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DELITO: HOMICIDIO CALIFICADO.

OCTAVA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA PENAL TRADICIONAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO. Cancun, Quintana Roo, a
veintiuno de abril del afio dos mil veintiuno.-

- - - VISTOS.- Para resolver el Toca Penal nUmero ****** formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por el enjuiciadg **x**¥kk ik otk y gy
Defensor Publico, en contra de la sentencia condenatoria de fecha veinte de
noviembre de dos mil veinte, pronunciada por la Juez Tercero Penal Auxiliar “B” de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, Quintana Roo, en el expediente
penal nimero ******** instruido en contra del antes mencionado, por el delito de
HOMICIDIO CALIFICADO; vy,

RESULTANDO
- - - l.- Que en fecha veinte de noviembre de dos mil veinte la Juez Tercero Penal
Auxiliar “B” de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancuin, Quintana Roo,
dicté sentencia definitiva cuyos puntos resolutivos son los siguientes

“- - - PRIMERO.- 0" ity , de generales conocidas al
inicio de esta sentencia, ES PENALMENTE RESPONSABLE del
delito de HOMICIDIO CALIFICADO, previsto en el articulo 86 en
relacion al 106 fraccion |, parrafo segundo y cuarto en correlacion
con el articulo 14 parrafo segundo y 16 fraccién | y sancionado en el
articulo 89, todos del Cddigo Penal para el Estado, cometido en
agravio de quien en vida respondiera el nombre de ***rxrk ki
Tk wkkkxk. por el cual lo acuso el Fiscal de la Adscripcion.-
- - - SEGUNDO.- Por la comision del expresado delito y sus
circunstancias exteriores de ejecucion, se impone al sentenciado
rkxk skkekx g pena de VEINTIOCHO ANOS DE PRISION
y MULTA DE $91,574.00 (NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS
SETENTA Y CUATRO PESOS MONEDA NACIONAL), pena
privativa de la libertad que deberan de compurgar en el lugar que
para tal efecto designe el titular del Ejecutivo del Estado, por
conducto del Juez de Ejecucién de Sentencias Penales de Primera
Instancia del Estado, a cuya disponibilidad quedaréa el enjuiciado
sujeto a un régimen de trabajo, la capacitacion intelectual,
educacion, la salud y deporte como medios para lograr la
reinsercion del sentenciado a la sociedad, sobre la base del respeto
a los derechos humanos, debiéndosele de computar al sentenciado
los dias que ha permanecido privado de su libertad personal con
motivo el presente asunto, desde su legal detencion que lo fue el
catorce de diciembre del afio dos mil doce* hasta el dia de hoy
en el que se dicta la presente definitiva y cumplir con la pena
de prisién impuesta; en tanto que la pecuniaria debera depositarla
en la oficina recaudadora correspondiente a favor del Fondo para el
Mejoramiento de la Administracion de Justicia del Estado.-
- - - TERCERO.- Como quedd sefialado en el considerando SEXTO
de esta sentencia, SE CONDENA al sentenciadg *xx#kkik ok
wakkkk al pago de la cantidad de $3,544.80 (TRES MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA
CENTAVOS, MONEDA NACIONAL), por concepto de Reparacién
del DANO MATERIAL; asimismo al pago de la cantidad de
$43,128.40 (CUARENTA Y TRES MIL CIENTO VEINTIOCHO
PESOS CON CUARENTA CENTAVOS MONEDA NACIONAL) por
concepto de Indemnizacion; cantidades que sumadas dan un total
de $46,673.20 (CUARENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS SETENTA
Y TRES PESOS CON VEINTE CENTAVOS MONEDA NACIONAL),
la cual deberd pagar a favor de la parte ofendida o de quien
acredite ser representante legal de la agraviada que en vida
respondiera al nombre de ; por otra
parte se ABSUELVE al sentenciado al pago de la REPARACION
DEL DANO EN SU ASPECTO MORAL, toda vez que no fue
acreditado en la presente causa penal.-
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- - - CUARTO.- Como qued6 sefialado en el considerando
SEPTIMO de esta sentencia, NO HA LUGAR conceder al
sentenciado , el beneficio de CONMUTACION
de la pena de prisidon impuesta, toda vez que la que se le impuso
excedio de los parametros previstos en las fracciones del numeral
62 del Codigo Penal para el Estado.-

- - - QUINTO.- De acuerdo con lo establecido en el considerando
OCTAVO con fundamento en lo dispuesto en el articulo 38 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, relativo a
los supuestos en que los derechos de los ciudadanos deberan
suspenderse, entre otros, durante la extincién de una pena de
prisién. Y, 21 de la propia Ley Fundamental dispone que la
imposicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad
judicial; y 21 fraccién VIl del Cédigo Penal para el Estado de
Quintana Roo, y 162 numeral 3, del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se decreta la suspension de los
derechos politicos del sentenciado , como
consecuencia directa y necesaria de la pena de prisién impuesta por
el delito de que se trata, aun cuando no exista pedimento del 6rgano
acusador en su pliego de conclusiones sobre éste aspecto. Por lo
gue al causar ejecutoria, notifiquese ésta resoluciéon al Instituto
Nacional Electoral, para los efectos legales correspondientes.-

- - - SEXTO.- En términos del considerando NOVENO de esta
sentencia, hagaseles saber a las partes del derecho que tiene para
interponer el RECURSO DE APELACION, en caso de encontrarse
inconforme con la presente resolucion; haciéndole saber al
sentenciado , gue podra hacer valer dicho
recurso en el momento de la notificacibn o por escrito o
comparecencia dentro de los cinco dias contados a partir del
siguiente a la notificacion de la presente sentencia definitiva.
asimismo, de conformidad con lo dispuesto en las fracciones XVII y
XX del articulo 3-Bis, del citado ordenamiento legal, notifiquesele a
la ** Rk kkkkk dekkkx |3 presente sentencia, haciéndole
saber que tiene el término de cinco dias habiles siguientes a la
notificacion de la presente sentencia para interponer el recurso de
apelacibn en caso de que le cause algun agravio la misma,
asimismo con fundamento en el articulo 301 se les hace saber que
tienen el termino de diez dias siguientes a la interposicién de la
apelacibn para expresar sus agravios por escrito ante esta
Autoridad Jurisdiccional, y de acuerdo a lo establecido en el numeral
304 por equidad procesal se le hace saber que podra expresar sus
agravios dentro de los quince dias siguientes a la notificacién del
auto que radique la apelacion en el tribunal Superior de Justicia.-

- - - SEPTIMO.- Al causar Ejecutoria la presente sentencia,
mediante atento oficio que se les envie, transcribase los resolutivos
de la misma, al Presidente del Honorable Tribunal Superior de
Justicia, al Fiscal General del Estado, al Juez de Ejecucion de
Sentencias Penales de Primera Instancia, al Director General de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, al Director del Centro
de Reinsercién Social del Estado, al Director del Centro de
Reinsercion Social de esta ciudad, todos Servidores Publicos del
Estado; asi como al Vocal Estatal del Registro Nacional de
Electores, dependiente de dicho organismo de caracter Federal, lo
anterior, para su conocimiento y efectos legales correspondientes.- -
- - - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo Juzgd y sentencio, la
ciudadana Licenciada , Juez Tercero
Penal “B” de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun,
Quintana Roo, asistida por el licenciado ,
Secretario de Estudio y Cuenta de Juzgado con quién actla y da
fe.- DOY FE.-

- - - 1l.- Que inconforme con la resolucion anterior el sentenciadg **x**¥xxx Hkkiik
*rrxxxk  asi como su Defensor Publico, interpusieron en tiempo y forma el Recurso
de Apelacién, remitiéndose el original de la causa penal de origen a este Tribunal
de Alzada para la substanciacion del recurso hecho valer, el que una vez recibido y
declarado bien admitido, se procedié a la integracién y tramitacion del toca
correspondiente y substanciado que fue en sus términos, se llevd a cabo la
audiencia de Vista Publica en fecha diecisiete de marzo de dos mil veintiuno,
es asi que se dejo en estado de dictar la resolucién que con esta fecha se
pronuncia conforme los siguientes: -

CONSIDERANDOS
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- - - |.- Este Tribunal de Alzada es competente para conocer y resolver del presente
asunto de conformidad con lo dispuesto en el articulo 98 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, con relacién al Acuerdo del Pleno
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Quintana Roo, publicado en el
Periodico Oficial del Gobierno del Estado el catorce de julio del afio dos mil
dieciséis, mediante el que se crean y organizan las Salas Unitarias de Segunda
Instancia del Tribunal Superior de Justicia del Estado; asi como que se adscriben y
readscriben a los Magistrados Numerarios y Supernumerarios a las Salas
Especializadas del Tribunal Superior de Justicia del Estado, respectivamente; de
donde se observa se organizaron las Sala Unitarias de Segunda Instancia
correspondiéndole a la antes Séptima Sala Especializada en Materia Penal, la
nomenclatura de Octava Sala Especializada en Materia Penal Tradicional,
determinandose que dichos acuerdos entrarian en vigor a partir del primer dia del
mes de agosto de dos mil dieciséis; y en términos del articulo 31 y 32 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado. Por acuerdo del Pleno del Tribunal Superior
de Justicia del Estado, publicado el veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis, a
partir del diez de enero del dos mil diecisiete funge como titular la Licenciada *******
*kkkkkkk *******. —

- - - ll.- El presente recurso tiene el objeto y alcance que le conceden los articulos
292, 293, 294 Fraccién I, 295 Fraccion |, 328 y 329 del Cdodigo de Procedimientos
Penales vigente en el Estado. -

- - - lll.- Que el defensor publico adscrito a ésta Sala, licenciado MARCO ANTONIO
HERRERA NAVARRETE dentro del término de Ley que le fuera concedido expresé
los agravios que se encuentran glosados en los autos del presente toca penal a foja
06; mismos que en obvio de repeticiones innecesarias se tienen por transcritos a la
letra en ésta resolucion, sin que depare perjuicio alguno a la parte apelante en los
términos de la Tesis Jurisprudencial bajo el rubro: “AGRAVIO, FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS, EN LA SENTENCIA. NO CAUSA PERJUICIO SI SE
CONTESTAN?". Visible en la pagina 61, Tomo IV segunda parte, octava época,
Semanario Judicial de la Federacion.-

- - - - IV.- Resultan a criterio de este Organo Jurisdiccional, infundados los motivos
de inconformidad planteados por la defensa, a los cuales se les dara contestacion
en lineas subsecuentes, empero al tratarse de un recurso interpuesto por el propio
sentenciado y su defensor, ésta Sala Revisora, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 328 del Cdédigo de Procedimientos Penales vigente en el estado,
procedera de oficio a la suplencia de la deficiencia de agravios, reparando en su
caso, todo aquello que le cause perjuicio y que no se haya hecho valer en su
defensa.-

En efecto tal y como acertadamente lo determiné el Juez Natural, ha quedado
plenamente acreditado en autos el tipo penal de HOMICIDIO CALIFICADO,
previsto en el articulo 86 en relacion al 106 fraccion |, parrafo segundo y cuarto en
correlacion con el articulo 14 parrafo segundo y 16 fraccién | y sancionado en el
articulo 89, todos del Cdodigo Penal para el Estado, cometido en agravio de quien
en vida respondiera el nombre de ***¥¥kk Fkkikiiiik kkidkkk Skkkkk - Criterio que adopto
el A quo, de acuerdo a los siguientes razonamientos légicos juridicos. El tipo penal
se encuentra previsto en el numeral 86 dispone: “Al que prive de la vida a otro se
le impondra de diez a veinticinco afios de prision y de setecientos cincuenta
a mil quinientos dias multa”; asimismo, dispone el articulo 89 del Cédigo Penal
en vigor: “Se impondra prision de veinticinco a cincuenta afos o0 prision
vitalicia y de mil quinientos a tres mil dias multa al responsable de homicidio
calificado previsto en el articulo 106”; por otra parte el numeral 106 del Codigo
Adjetivo de la materia establece que: “Se entiende que el homicidio y las
lesiones son calificados: Fraccién I.- Cuando se cometen con premeditacion,
alevosia, ventaja o traicion; ... Parrafo Segundo Hay ventaja cuando el agente
no corre riesgo de ser muerto, ni lesionado por el ofendido. Parrafo Cuarto
Hay traicion cuando se viola la fe o la seguridad que expresamente le habian
prometido a la victima u ofendido o la tacita que esta debia esperar en razén
de parentesco, gratitud, amistad o cualquier otra circunstancia que inspire
confianza”. Por su parte el articulo 14 Parrafo Segundo establece: “obra
dolosamente el que conociendo las circunstancias objetivas del hecho tipico,
quiere o acepta el resultado prohibido por la Ley”. En estricto sentido el
numeral 71 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente para el Estado dice que:
“El tipo penal se tendra por comprobado cuando esté justificada la existencia
de los elementos que constituyen el hecho delictuoso, segun lo determine la
ley penal, salvo los casos en que tenga seflalada una comprobacién
especial.” Y dado que este caso se encuentra en el ultimo de los supuestos
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estaremos a la regla especial de comprobacién; para ello es necesario indicar lo
que al respecto establece el articulo 74 del referido ordenamiento legal: “Si se trata
de homicidio, el tipo penal se tendra por comprobado con la inspeccion y
descripcion del cadaver hecha en los términos de los Articulos anteriores, y
con el dictamen del perito médico, quien practicara la autopsia y expresara el
estado que guarde el cadaver y las causas que originaron la muerte.”
Definiciones de las cuales a criterio de éste Tribunal de Alzada se obtienen los
siguientes elementos: a).- Que un sujeto activo prive de la vida a un ser humano; y
b).- Que esa privacién sea resultado de una causa externa; c).- Que el agente
emplee la ventaja al no correr el riesgo de ser muerto, ni lesionado por el ofendido;
y d) Que el activo quebrante la confianza que por raz6n de amistad debia
profesar al pasivo. Elementos que resultan en un menor ndmero a los
establecidos por el Aquo, sin que ello genere agravio al recurrente, ya que esta
Sala estima que al sefialarlos en esta forma se aborda de una manera mas
sencilla el estudio de la figura delictiva que nos ocupa. De igual forma este Ad
Quem advierte una incorreccién en la que incurrié el Juez natural al momento de
establecer los elementos de cuerpo de la calificativa de Traicion, pues establecio el
supuesto “Que el pasivo sea sorprendido intencionalmente de improviso”, supuesto
gue corresponde a la calificativa de Alevosia, previsto en el parrafo tercero del
articulo 106 del Cédigo Penal, que no fue acusada por la Representacion Social; lo
que causa agravio al recurrente al dejarlo en una incertidumbre juridica, ante tal
incongruencia del juzgador, por lo que en suplencia de la queja se estima corregir
tal error y se fija el elemento del cuerpo, el correspondiente a la calificativa que fue
acusada por el Ministerio Publico del Fuero Comun, pronunciamiento por parte de
este Tribunal de Alzada que no genera agravio alguna al recurrente, en virtud que
no se estan variando los hechos facticos, sino Unicamente se esta precisando la
hipétesis a la que acertadamente se refiri6 el A Quo en la sentencia recurrida.
Expuesto lo anterior, los aludidos elementos se tuvieron por acreditados con los
siguientes medios de prueba: La de inspeccién ocular, de uno de mayo de dos
mil doce, (foja 2) realizada por el Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun,
en la que dio fe de haberse constituido en el &rea verde que se encuentra a un
costado del Conalep II, ubicado en avenida veinte de noviembre, con avenida
circuito vial, region doscientos veintiocho, frente de la Subestacion de la Comision
Federal de Electricidad de esta ciudad, lugar al que tuvo acceso por no contar con
cerco, percatandose de que se trata de un area de aproximadamente treinta metros
de diametro que se encuentra todavia incendiandose, y en la parte de en medio se
encuentra en posicién genopectoral con la cabeza hacia el noreste y los pies hacia
el sureste, el cuerpo sin vida de una persona del sexo femenino desnuda, con
pedazos de blusa en su cuerpo de colores blanco, rosa, restos al parecer un
brassier, asi como de una toalla femenina, cuerpo que se encuentra un poco mas
de un noventa por ciento calcinado, sin posibilidad de describir sus caracteristicas
fisicas, y contaba con un par de sandalia de talla veinticuatro de la marca Floree
color café. Diligencia ministerial gue en efecto, como bien lo expresé el Juez de
la Causa, es susceptible de generar conviccion plena, en términos del articulo 245
en relaciéon al 129 del Coédigo de Procedimientos Penales vigente del Estado, no
asi, respecto al numeral 43 del mismo ordenamiento legal como lo sustento el A
Quo, ya que éste no consigna valor alguno; alcance probatorio sustentado en el
hecho que la autoridad ministerial como parte de sus funciones hizo constar que
tuvo a la vista el cuerpo inerte de la victima, cerciordndose de la ausencia de
signos de vida en ella; actuacién que en efecto fue posible su realizacion al no
requerirse de conocimiento especial o cientifico, pues basté con que la autoridad
ministerial tuviera a la vista el cuerpo de la victima para hacer una descripcion
detallada de los signos cadavéricos que presentaba la hoy occisa; no obstante la
omision por parte del A quo, es de sefalarse que dicha diligencia no resulta
necesaria su realizacion por parte de la autoridad judicial, ya que su validez la
adquiere al estar sujeta a las disposiciones del capitulo sexto del anunciado
ordenamiento legal, tal y como lo establece el articulo 43 del mismo ordenamiento
legal. Medios de prueba que resulta 6ptimo para colmar el requisito establecido en
el numeral 74 del referido ordenamiento legal. Al caso tiene aplicacion la Tesis
Jurisprudencial, cuyo rubro y texto cita: “MINISTERIO PUBLICO FACULTADES
CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS DILIGENCIAS DE AVERIGUACION
PREVIA, INSPECCION OCULAR.- No es atendible al argumento de un inculpado
en el sentido de que la Inspeccién Ocular y Fe Ministerial practicada por el
Ministerio Publico Federal, carecen de valor probatorio porque se originaron en el
periodo de averiguacion y no fueron confirmadas ni practicadas en el periodo de
instruccién. Al respecto debe mencionarse que la ley organica de la Procuraduria
General de Justicia de la Republica, en su Articulo 3, Fraccion |, reglamente las

Pagina 4 de 28



PODER JUDICIAL DEL EDO.
TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA, CANCUN, Q. ROO.

OCTAVA SALA ESPECIALIZADA EN
MATERIAL PENAL TRADICIONAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

TOCA PENAL: 4/2021

CAUSA PENAL.: **[****

facultades que sobre el particular concede la constitucion al Ministerio Publico
Federal, para allegarse de medios que acrediten la responsabilidad de los
infractores. El valerse de medios para buscar pruebas es una facultad de origen y
eminentemente privativa del Ministerio Publico Federal, porque de no ser asi, se
encontraria imposibilitado para acudir a los tribunales a ejercer la accién penal;
consecuentemente dicha institucién le esta permitido practicar todo tipo de
diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de algun ilicito, y la
responsabilidad del acusado, dentro de tal potestad se haya la prueba de
inspeccion la cual puede ser la méas convincente para satisfacer el conocimiento y
paga llegar a la certidumbre de la existencia del objeto o hecho, que deba
apreciarse y la que puede recaer en personas, cosas 0 lugares, y su practica
corresponde a los funcionarios del Ministerio Publico, en las diligencias previas al
ejercicio de la accion penal, otorgando la ley Adjetiva pleno valor probatorio a
dichos actos; por lo que no se requiere “Que sea confirmada o practicada durante
el periodo de instruccién”. Octava Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federaciéon. Tomo XI, Febrero de 1993, P4gina: 280. Amparo Directo 398/92.
Delfino Morales Acevedo. 28 de octubre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente.
David Guerrero Espriu. Secretario: Arturo Ortegdn Garza”.

Lo que fue concatenado con el dictamen de necropsia, de uno de mayo
de dos mil doce, (foja 12) suscrito por el doctor Mario Dominguez Tovar, perito
médico forense adscrito a la Direccion de Servicios Periciales Zona Norte de la
Procuraduria de Justicia del Estado, realizado al cadaver de quien en vida
respondiera al nombre de ok kkkkkkiekk xekakkk Skkkkk - de aproximadamente quince
aflos de edad, el cual después del analisis minucioso, sistemético y detallado el
perito concluy6 que: el dia veintinueve de abril de dos mil doce, aproximadamente
a las veintitrés horas, en esta ciudad, fallecio KK RIRFXAKAK KIARK **  por
asfixia, por sofocacion. Experticia_respecto de la que el A Quo debi6 advertir se
trataba de una prueba imperfecta, derivado de la imposibilidad de poder llevar a
cabo su perfeccionamiento ante la Autoridad judicial (ratificacién), para dotarla de
certeza y seguridad juridica, dicho imponderable fue superado a través de la
sustitucion de perito, obteniéndose el andlisis e interpretacion de la necropsia,
de ocho de enero de dos mil veinte, (foja 456) suscrito por el Doctor Oscar Javier
Roman Sierra, perito médico legista adscrito a la Direccidén de Servicios Periciales
de la Fiscalia General del Estado Zona Norte de la Procuraduria de Justicia del
Estado, quien después de realizar un estudio a la necropsia de ley realizada al
cadaver de la persona que en vida respondia al nombre de
*xekxk concluyd: que realizar un andlisis de una necropsia de un cuerpo putrefacto
y sin imagenes es demas complicado, sin embargo, basado Unicamente en la
descripcion que realiz6 en su momento el perito médico forense doctor Mario
Dominguez Tovar: 1.- En primer lugar, se describe un cuerpo sin vida de una
persona de aproximadamente 15 afios en estado de putrefaccion en fase
colicuativa segun las caracteristicas descritas del encéfalo, en esta etapa la
coloracién de la piel es verdosa grisacea, por lo que seria imposible describir la
coloracién original de la piel. 2.- La fase colicuativas hace su aparicion después de
la fase enfisematosa, en este periodo se aprecia edema de las partes blandas que
deforman las caracteristicas originales de la cara y afectan de manera importante
los genitales, a esto se agrega que los tejidos estaban quemados al grado que el
tejido se desprendia, imposibilitando la descripcion de lesiones relacionadas con la
copula. 3.- Se describen quemaduras en el 90 por ciento de la superficie corporal,
sin describir con precision las partes del cuerpo que se encontraban quemadas
mediante la regla de los 9. Ademas, describe un 60 por ciento de la superficie
corporal con quemaduras de tercer grado, y un 30 por ciento de quemaduras de
segundo grado. La descomposicion del cuerpo comprende un proceso de
deshidrataciéon importante y agregado a esto las quemaduras es otro proceso de
deshidratacion importante que genera cambios en los tejidos que evitaran la
formacion de livideces por la pérdida rapida de liquidos. 4.- El cérvix se encuentra
en la parte alta de la vagina, corresponde al cuello del utero, para poder observarlo
se debe realizar una diseccion minuciosa del canal vaginal que en el caso en
estudio seria muy dificil debido a que los genitales presentaban quemaduras de
tercer grado, por lo que para determinar este hallazgo deberia ser empleado un
estudio histopatolégico, en la necropsia no describe, ni la diseccién de los
genitales, ni la toma de muestra para procesar un analisis histopatologico, lo cual
vuelve increible esta descripcion. 5.- Es evidente que la menor fue torturada
premortem, debido a los infiltrados que presenta en craneo y las guemaduras en
los diversos grados que presenta segun la descripcion de la necropsia, asi como el
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hallazgo de fragmentos de hollin_en sus bronquios, sustentan que la causa de la
muerte es la asfixia por sofocacién, sin embargo también podria haber presentado
un choque cardiogenico como causa de muerte, debido a que el tipo de lesiones
(quemaduras de tercer grado en la mayor parte del cuerpo) son muy dolorosas,
gque pudieran causar la muerte antes de presentar asfixia por sofocacion. Analisis
e interpretacion que fue ratificada ante la Autoridad Judicial el once de marzo de
dos mil veinte (foja 473), en la que el perito médico legista doctor Oscar Javier
Roméan Sierra, manifesté que reconocia la firma que obra al calce de dicho
documento; seguidamente la licenciada llse Dilian Tuyub Tzuc, defensora publico
quien lo es del acusado, solicitd que no se le otorgue valor probatorio a dicha
opinién_técnica, toda vez que el perito compareciente nunca tuvo a la vista el
cuerpo, basandose Unicamente de la necropsia que obra en autos la cual no se
encuentra debidamente ratificada, restando asi valor juridico a esta. Probanzas a
las que el juez de origen le confirié alcance probatorio pleno, criterio que es
compartido por este Tribunal de Alzada no obstante que la primera experticia
adoleciera de la formalidad de su ratificacion por quien la emitid, de ahi que la
autoridad judicial de origen, ante la imposibilidad material para su
perfeccionamiento decretara la sustitucion de perito, obteniéndose la opinion
técnica respecto del dictamen médico emitido por el Doctor Mario Dominguez
Tovar, por parte del Doctor Oscar Javier Romén Sierra, médico legista adscrito a
la Direccion de Servicios Periciales de la Fiscalia General del Estado Zona Norte
de la Procuraduria de Justicia del Estado, la cual adquiere valor pleno en términos
del articulo 247 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Quintana Roo, toda vez que el médico legista atendiendo a sus conocimientos
cientificos, realizé el andlisis de lo expuesto en el dictamen base de su opinién, la
metodologia utilizada y su pertinencia en relacion a la conclusion emitida, los
cuales calific6 de adecuados, lo que significa que estuvo de acuerdo con los
términos en que el otro fue formulado, de manera que a partir de ese momento hizo
suya la conclusiébn emitida en el dictamen sustituido, lo que proporciona un
referente respecto a la causa de la muerte del pasivo, en este caso compatible con
Asfixia por Sofocacién, no obstante, que la opinién vertida no haya sido sustentada
en la verificacion médica, habida cuenta que en el caso que nos ocupa, lo que se
dilucida es si resulta factible que la metodologia y los procedimientos utilizados por
el perito al que se sustituye, hayan sido los cientificamente correctos para concluir
la causa de la muerte del pasivo, situacion que se satisface con la opinion médica
expuesta por el perito médico sustituto.

Estando en lo correcto el A Quo al tomar en consideracion la diligencia
de identificacion de cadaver, de uno de mayo de dos mil doce, (foja 14) realizada
pOr Frkkkk dkkkkk dkkkekkek kkk “quien identifico el cadaver de quien en vida respondiera
a nombre de ****** 2 *w dkkxkk como su hija la cual contaba con quince
afos de edad y quien era adicta a las drogas, que el dia domingo veintinueve de
abril de dos mil doce, aproximadamente a las veintiin horas, él se encontraba en
su domicilio ubicado en la regiQn **xx#¥kkik ki % * Hkdkk ki kkkk e
esta ciudad, que su hija ******| estaba platicando con su comadre ******* quien vive
a dos lotes de su casa, a los pocos minutos se dio cuenta de que ya no se
encontraba su hija, y que no regresé a dormir, por lo que trato de comunicarse con
ella por medio de su celular en varias ocasiones, pero lo enviaba al buzén, que el
treinta de abril de dos mil doce, acudi6é a la Agencia de Ministerio Publico de la
region doscientos treinta y siete, de esta ciudad, a denunciar la desapariciéon de
Ak * Rk kdkkkk ok ; siendo que el uno de mayo de dos mil doce, sali6 a
laborar como operador de taxi y proximamente a las nueve horas con treinta
minutos, se encontraba por la Plaza Cancun Mall de la regién doscientos
veintiocho, de esta ciudad, y cuando estaba por la avenida veinte de noviembre, a
un costado del Conalep I, existe un area verde, por lo que se estaciond y bajo del
taxi, se interné unos quince o veinte metros, en donde vio que se estaba quemando
parte del terreno baldio y ahi se encontraba el cuerpo sin vida de una personay al
acercarse se dio cuenta de que la ropa era una blusa blanca con franjas rosas y
sandalias colore café, percatandose que era el cuerpo sin vida de su hija *******
ikl ek wxkkkk - de inmediato dio aviso a la policia; por lo que interpuso su
denuncia por el delito de Homicidio, cometido en agravio de quien en vida
respondiera al nombre de Abigail Guadalupe Brisefio Rivero, en contra de quien
resulte responsable. Posteriormente comparecio el veintiséis de mayo de dos mil
doce, (foja 82) a interponer denuncia en contra de ok Akkokk ik alias
“erkkee? por el delito de homicidio cometido en agravio de quien vida respondiera a
nombre de ***** Fkdkk ok *x*_ Declaracion que como bien lo expreso el
Juez de la Causa, reviste eficacia probatoria de indicio atendiendo a lo dispuesto
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en el articulo 254 del Cadigo de Procedimientos Penales vigente del Estado, pues
como bien lo hace notar el A quo su concatenacion con los medios de prueba antes
analizados conllevan a la certeza del fallecimiento de quien respondiera al nombre
(e Frkwkik kil dkekkakk ks gin que éste Tribunal de Alzada deje de apreciar
gue el compareciente es el padre de la hoy occisa y en este sentido resulta una
fuente idénea y directa para su identificacion, lo que hizo factible el reconocimiento
del cuerpo sin vida de ***#kxt dkokikkk dakkkkk ki - del cual se deriva un elemento
presuncional sobre la existencia previa de la vida humana de la victima, pues en
alusion a lo que manifiesta, se desprende que histéricamente se encontraba viva
antes del suceso de muerte; por tanto, esa condicion arroja que estando con vida el
ofendido se le origin6é el mal irreparable de la privacion de la vida; procediendo a
interponer la denuncia correspondiente.

Expresado medio de prueba que fue correctamente entrelazado con
dictamen de criminalistica de campo y fotografia, de dos de mayo de dos mil
doce, (foja 34) suscrito por Miguel Francisco Pinzén Osorio, perito en materia de
criminalistica de campo, adscrito a la Direccion de Servicios Periciales de la Zona
Norte, de la Procuraduria de Justicia del Estado, en el que concluyo: Que el
cuerpo de la hoy occisa probablemente tiene veinticuatro a treinta y seis horas de
fallecida al momento de su intervencion, pero que el tiempo y hora del deceso sera
dictaminado por el médico legista; de igual forma hace mencion que por las
caracteristicas observadas en el cuerpo, este presenta los signos cadavéricos post
mortem en base al tiempo y tipo de lesiones, las cuales son quemaduras de
segundo grado profundo, y tercer grado en un noventa por ciento,
aproximadamente en su estructura corporal, haciendo mencién que estas lesiones
(quemaduras) probablemente fueron ocasionadas post morten; asimismo las
lesiones son producto de quemaduras por contacto con fuego directo,
probablemente por haber estado expuesta al fuego directo mediante un incendio
provocado a fin de desaparecer el cadaver (victima) o imposibilitar las labores del
reconocimiento de la misma hoy occisa, todo esto provocado por un victimario que
tenia toda la intencién de desaparecer todo rasgo fisico de la victima e indicio que
lo relacionara con el hecho, estos datos mencionados en base a la investigacion
criminalistica llevada a cabo al momento del levantamiento. Por las caracteristicas
observadas en el cuerpo, estas presentan datos de una muerte violenta, agresiva
por haber estado expuesta a contusiones en miembro superior parte posterior,
siendo estas consideradas como graves, por los indicios de investigacion, siendo
esto considerado como un homicidio, y las causas de muerte por una probable
asfixia por sofocacion; y en relacion a los indicios (lesiones por quemadura)
observadas en el cuerpo de la hoy occisa estas pudieron ser ocasionadas
postmortem, ya que estuvo expuesta al fuego directo, siendo estas quemaduras en
un 90% de su superficie corporal. Sin embargo las causas reales del fallecimiento
seran proporcionadas por el médico legista en su dictamen de necropsia de Ley
médico legal. Posteriormente obra en autos la diligencia de ampliacién y
ratificacién de dictamen de criminalistica de campo y planimetria, realizada el
guince de mayo de dos mil trece, (foja 206) en la que el perito de mérito manifesto:
Que en ese acto ratificaba en todas sus partes su dictamen de criminalistica de
campo y planimetria, reconocié como suya la firma que aparece al calce sin
agregar nada mas; Seguidamente a preguntas que le formulé la defensora publico
quien lo es del acusado respondié: que para determinar quién cometio los hechos
tendria que estar presente en el momento en que se suscitaron, por tal motivo el
solamente infirid sin sefialar nombre ni cantidad de personas participantes en el
hecho; que tiene nombramiento por parte del Gobierno del Estado, asimismo
asignacion por parte de la Direccion de servicios periciales de la zona norte; que
tiene estudios profesionales en licenciatura en derecho, asi como diplomado en
criminalistica de campo, emitido por el INACIPE, asi como por la Universidad
Nacional Auténoma de México; para elaborar su dictamen de criminalistica de
campo utilizo el método deductivo e inductivo que es de lo general a lo particular,
en si qué parte del exterior al interior, o0 interior a exterior; que en cuanto a las
personas que se encontraban en el lugar de los hechos el dia que realiz6 su
dictamen, la cantidad exacta no se determina ni se menciona ya que él Unicamente
se enfoca a la observacion preliminar que es con el fin de poder determinar una
probable mecéanica de los hechos y no de contar el total de las personas las cuales
se encuentran en el momento de que el arribd, porque no solo existen en el lugar
personal ministerial, si no que elementos de todas las corporaciones policiacas,
tanto municipales, estatales, federales, medios de comunicacién, curiosos
(chismosos) asi como personas ajenas al hechos; que ignora el nombre de la
persona que haya o hayan acordonado el &rea, sin embargo tomando en cuenta el
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conocimiento, se sabe que las personas que debieron acordonar el area, es la
primera autoridad que arriba al lugar, ya que el suscrito cuando arriba ya se
encontraba acordonado el lugar del hallazgo o del hecho. Dictamen Pericial al que
acertadamente el a Quo le confirio valor probatorio pleno atendiendo a lo dispuesto
en los articulos 247 del Codigo de Procedimientos Penales vigente del Estado, el
cual debi6 relacionar con el 164 del mismo ordenamiento legal, toda vez que
cumple con el requisito de su ratificacion por quien lo suscribi6, lo que permitié
conferirle el valor probatorio antes descrito; siendo que el expresado medio de
prueba como bien lo expuso el Juez de la Causa, ponen a consideracion de quien
valora, lo que su ciencia indica a lo que respecta al cuerpo de la pasivo y las
causales de su fallecimiento, y sobre todo, porque lo expresado en la pericia en
comento, se encuentra corroborado con las deméas pruebas insertas en autos;
habida cuenta que fue emitido por perito criminalista, y por tanto, con
conocimientos propios de su materia como lo fueron la ubicacién y descripcion del
lugar de los hechos, asi como del cuerpo de la victima, datos de identificacion y
examen de heridas internas y externas manifiestas en éste, pues expuso de alguna
manera los hechos y circunstancias que le sirvieron de base para suscribir su
opinion; medio de conviccién que por su naturaleza nos acerca a la forma en que
seguramente opero el sujeto homicida, merced que el presente hecho criminal no
es de aquellos facilmente demostrables con pruebas directas, sino indirectas como
lo es el presente de criminalistica cuya integracion y rango de prueba plena resulta
eficiente para establecer la mecénica de operaciéon utilizada en la accion del
criminal; probanza con la que se acredita las condiciones que prevalecieron en el
lugar de los hechos recién descubierto el cuerpo sin vida, tratandose de una brecha
o0 camino de terraceria rodeado de vegetacion, cubierto por basura, con las
caracteristicas de haber estado expuesto al fuego al apreciarse humo en algunos
troncos de los arboles y arbustos; asimismo, en dicha experticia se destacan las
caracteristicas que presentaba el cuerpo sin vida de la pasivo, entre ellos el estado
de putrefaccion y quemaduras en el 90%, demostrandose que la privacion de la
vida aconteci6 en el lugar del hallazgo, resultado de un acto intencional, derivado
de las huellas de quemado apreciadas, las cuales se sitian alrededor del cuerpo
de la victima sin abarcar una distancia mayor de cinco metros, lo que sugiere que
el fuego inicié en el cuerpo de aquella, confirmandose que la causa que contribuy6
al infortunio de la muerte fue el haber prendido fuego a la pasivo, quedando
acreditados los pormenores que envolvieron la privacion de la vida de quien llevara
pOr Nnombre **¥ik ik *k Fkkxxk - asi como los indicios hallados en el lugar
de los hechos y que fueron utilizados para materializar el evento criminal sometido
a estudio. Determinacion que el Juez de Origen sustentd con la tesis 1.60.P.3 K
sustentada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
visible en la Pagina 1356, Tomo XVI, Julio de 2002, Novena Epoca, del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, cuyo rubro y texto son: “PERITACION,
DOBLE FUNCION DE LA. La doctrina, siendo coincidente con la esencia de las
disposiciones legales que regulan la institucion de la prueba por peritos o
peritacion, ha sustentado que ésta (la peritacién), es una actividad procesal
desarrollada en virtud de encargo judicial, por personas distintas de las partes del
proceso, especialmente calificadas por sus conocimientos técnicos, artisticos o
cientificos, mediante la cual se suministran argumentos 0 razones respecto de
ciertos hechos cuya percepcién o cuyo entendimiento escapa a las aptitudes del
comun de la gente; su funcién tiene indispensablemente un doble aspecto: a)
verificar hechos que requieren conocimientos técnicos, artisticos o cientificos que
escapan a la cultura comun de la gente, sus causas y sus efectos; y, b) suministrar
reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los peritos para
formar la conviccién del 6rgano jurisdiccional sobre tales hechos y para ilustrarlo
con el fin de que los entienda mejor y pueda apreciarlos correctamente. En ese
contexto de ilustracion, se estima que la prueba pericial resulta imperativa, cuando
surgen cuestiones que por su caracter eminentemente especial, requieren de un
diagnostico respecto de un aspecto concreto o particular que el o6rgano
jurisdiccional esta impedido para dar por carecer de los conocimientos especiales
en determinada ciencia o arte, de manera que, bajo el auxilio que le proporciona tal
dictamen, se encuentra en posibilidades de pronunciarse respecto de una cuestion
debatida, dando, por cuanto a su particular apreciacion, una decision concreta”.

Medios probatorios antes resefiados que como bien lo expresé el Juez de
Origen, al encontrarse entrelazados arménicamente permiten la acreditacion el
elemento del tipo en estudio consistente en alguien privo de la vida a la pasivo
que en Vlda respondlera al nombre de kkkkkkk kkkkkkkkhk kkkkkkk ******.
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En cuanto al SEGUNDO ELEMENTO del cuerpo del delito consistente en:
b).- Que esa privacion sea resultado de una causa externa atribuible al
comportamiento de un sujeto activo; entendiéndose por esta, que el Homicidio
sea como resultado de un acto o conducta del agente y ho como consecuencia de
un hecho o de la inexorable ley de la causalidad, se comparte el criterio del Juez de
la Causa para tenerlo por acreditado primeramente con: los elementos de pruebas
antes mencionados, cuya transcripcion resulta innecesaria en obvio de
repeticiones, sin que ello depare perjuicio al recurrente, reiterdndoles el mismo
valor probatorio y de los que se obtiene que el deceso de la persona que en vida
respondiera al nombre de ***¥*rtk kit kkakkeik kekkkx - fye originada con motivo de
Asfixia por_Sofocacion, lo que desde luego, revela la causa externa de dicho
fallecimiento, lo cual se confirma con la declaracion del indiciad ***x#x#x Fxkxkxk
Fheekkkk - alias “Freekk - rendida el veintiséis de mayo de dos mil doce, (foja 88)
emitida ante el Representante Social asistido por su defensor particular, en donde
manifesto que el dia treinta de abril de dos mil doce, al dirigirse a su domicilio en la
colonia Sac Be, ubicado en la supermanzana doscientos setenta y siete, de esta
ciudad, se encontrg a ******** gligs *******> " g quien le dijo que lo acompafara por
dinero a su domicilio, que ella aceptd, por lo que caminaron unas cuadras, al llegar
a su casa, le dijo a ****** gligs “******* que lo esperara, luego caminaron por la
parte de atrads de la Plaza ****** **** pasando por el Conalep, lugar en el cual a
lado se encuentra un lote baldio y enmontado, que le pidid a ******* gligg “******”
gue tuvieran relaciones sexuales, pero esta se negd por lo que le pregunto qué
porque con él no y con los demas si, sin responderle, circunstancia que le hizo
enojar y dejo que ******* gligg “******x  ga gdelantara, lo que aprovechd para sacar
de la bolsa derecha de su pantal6n una botella de plastico que contenia thinner y
un pedazo de estopa, a la que le rocié el thinner, que llegd sorpresivamente por la
espalda a *******  aglias “******"  cubriéndole la nariz y boca, ocasionado que la
menor de edad se desvaneciera, que él apretd con fuerza la estopa, y la introdujo
al area verde, ya en el interior tiro boca arriba a ******** gligg “****+" e quitd el
pantalén de mezclilla, su blusa blanca con franjas rosas y un calzén de color
rosado; una vez desnuda la viold, que al terminar ******| alias “******” gse incorpord
y comenz0 a gritar, que por temor a ser descubierto golped a ******* gligg “*rrxk*”,
en la cara y en el cuerpo, por lo que ella gritd, entonces él tomd una piedra y la
golpeo una vez en la cabeza y ella se desvanecié de nuevo al parecer habia
muerto, por lo que le roci6 el thinner de la botella, en todo el cuerpo, le prendié
fuego, y se dio a la fuga; seguidamente el Representante Social, le puso a la vista
el dictamen de criminalistica de uno de mayo de dos mil doce, en el que obran
fotografias de las prendas que portaba ******* glias “******” g lo que manifesté que
las reconocié sin temor a equivocarse como las mismas que portaba la hoy occisa;
y que golpeo a la menor de edad * dkkdkkkok dkkokk , hasta matarla,
porque no accedié a tener relaciones sexuales con él, que eso le molestd; se puso
a la vista una placa fotografica, respecto de la cual dijo que reconocia a la persona
que ahi estaba como la de nombre ***¥¥kk ikt Sk Jkkkkk g quien viold, mato
y prendi6 fuego a espaldas del Conalep II, ubicado en la avenida veinte de
noviembre con avenida Circuito Vial, de la regi6on doscientos veintiocho de esta
ciudad. Declaracién gue acertadamente fue valorada por el A Quo como una
confesién simple y llana en términos del articulo 233 del Codigo de Procedimientos
Penales vigente del Estado, el cual debié relacionar con los numerales 120 y 121
del mismo ordenamiento legal, por cuanto a través de su narrativa, como bien lo
hizo notar el Juez de Origen, el acusado de referencia admite la comision del
hecho delictivo que se analiza, es decir reconoce que el dia treinta de abril de dos
mil doce al dirigirse a su domicilio se encontr6 con la ahora occisa de quien se hizo
acompanfar, al estar caminando por la parte de atras de la Plaza Cancun Mall,
pasando por el Conalep, le propuso sostener relaciones sexuales, propuesta que
fue rechazada por la hoy occisa, situacién que como bien reconoce el activo lo hizo
enojar por lo que tomo por sorpresa a la occisa cubriéndole la nariz y la boca con
una estopa a la que previamente habia humedecido con thiner, siendo esta la
forma en la que logré su sometimiento e inmediatamente la introduce a un area
verde en donde la despoja de su vestimenta y le imponerle cépula, una vez
satisfecho su libido sexual y ante el temor que pudiera ser descubierto ya que la
pasivo gritaba y pretendia liberarse del sometimiento fisico, el activo la agredio
fisicamente en la cara y en el cuerpo, pese a lo anterior, la paciente del delito
insistia en gritar por lo que el activo fue mas agresivo en su sometimiento y la gole6
con una piedra en la cabeza provocando su desvanecimiento, considerando el
activo que la ahora occisa habia fallecido por lo que no le representé dificultad
alguna rociarla con thiner en todo el cuerpo, para luego prenderle fuego y retirarse
del lugar; es asi como de la narrativa que vierte el compareciente se desprende
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que con su actuar contribuydé a la aparicion del resultado obtenido, que lo fue la
privacion de la vida de **rikkk sk ki xkkkx - ya que el hecho de someterla,
agredirla fisicamente hasta que se desvaneciera, para luego rociarla de thiner y
prenderle fuego, como bien lo estim6 el Juez natural reveld su propdsito de privarla
de la vida, tal y como acontecid. Sin que pase desapercibido que dicha confesién
fue hecha por persona mayor de edad legal, con pleno conocimiento, sin coaccion
ni violencia fisica o moral, ademas de que fue vertida ante una Autoridad en
ejercicio de sus funciones como lo es el Ministerio Publico, estando el acusado
debidamente asistido de su defensor y enterado del proceso, ademas que se trata
de un hecho propio y no existen datos en el expediente que la hagan inverosimil,
toda vez que se encuentra corroborada con los medios de prueba antes descritos,
los cuales confirman la supresion de la vida de quien respondiera al nombre de
Fhkkkkk kkekoieakek kekekk ekt Resultando aplicable al presente caso la siguiente
tesis jurisprudencial, visible en el Numero de Registro: 183.114, Tesis aislada,
Materia(s): Penal, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: XVIII, Octubre de
2003, Tesis: XXVII.13 P, Pagina: 919, cuyo rubro es “CONFESION DEL
ACUSADO. ADQUIERE PLENO VALOR PROBATORIO CUANDO LA EMITE
AUN SIN CONTAR CON CIRCUNSTANCIAS A SU FAVOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE QUINTANA ROO). Si por una parte el articulo 233 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Quintana Roo sefiala los requisitos que
deben colmarse para que tenga valor probatorio la confesion del inculpado y, por
otra, el diverso numeral 237 de dicho ordenamiento legal establece que la
confesién hecha por un acusado con circunstancias a su favor hara también prueba
plena en toda su integridad si no queda desvirtuada por otras pruebas en contrario,
ello permite concluir que la confesion tiene pleno valor probatorio si se retnen los
requisitos que al respecto sefiala el primero de los preceptos legales invocados o si
la confesién hecha por un acusado con circunstancias a su favor no es desvirtuada
por otras pruebas en contrario. En este ultimo sentido debe entenderse, con mayor
razén, que la confesion producida sin dichas circunstancias favorables tiene tal
valor probatorio, maxime si este numeral contiene el adverbio "también", lo que
conlleva a establecer, sin un mayor esfuerzo de interpretacion, que la confesion
emitida sin tales circunstancias benéficas adquiere el mismo pleno valor probatorio.

Sin pasar desapercibido que el inculpado al rendir su declaracion
preparatoria el catorce de diciembre de dos mil doce, (foja 155) ante el 6rgano
jurisdiccional de origen asistido por el defensor publico de la adscripciébn manifesté:
que no se afirmaba ni ratificaba su declaracion ministerial y no reconocié como
suya la firma que obra al margen y al calce de dicha declaracion, agregando que
en la fecha mencionada, en la que encontré a la muchacha, él no se encontraba
aqui en el estado de Quintana Roo, ya que él estaba en el Estado de Tabasco,
trabajando en el corte de cafia 'y ya fue que vino acé para trabajar de otras cosas,
gue no sabe porque lo relacionan con ese homicidio porque realmente él no se
encontraba aqui en Cancun, que lleg6 a esta ciudad, el veintiocho de mayo de dos
mil doce, que no conocié a la muchacha fallecida, que nunca la conocié ni la habia
visto, asimismo que nunca comparecié ante el Ministerio Publico a declarar, que a
él lo detuvieron en junio de dos mil doce, le dieron a firmar unas hojas que le
dejaron leer por lo que no las firmo solo le tomaron sus huellas, que lleva detenido
como seis meses por otro delito. Asimismo obra en autos la ampliacion de
declaracion del procesado realizada el diecisiete de julio de dos mil trece, (foja
217) ante la autoridad judicial en la que manifestdé que estaba de acuerdo con su
declaracién preparatoria, reconocié como suyas las firmas que obran al margen y
al calce. Declaracién gue como bien lo hizo notar el A Quo, revela una pretendida
retractacion por parte del acusado, respecto a su postura inicial, sin embargo, los
argumentos en que pretende sustentarla, no se encuentran apoyados con otros
medios de prueba idéneos para el caso, es decir, deviene de manera aislada lo que
los convierte insuficientes para generar conviccion plena, y por ende la negativa
gue envuelve su pretendida retractacion no puede ser atendida, en virtud que no
se cumple lo establecido en el numeral 232 del CAdigo de Procedimientos Penales
vigente del Estado, el cual sefiala: “..el que afirma esta obligado a probar, y
también lo estd el que niega, cuando su negacion es contraria a una
presuncién legal o envuelve la afirmacion expresa de un hecho”... En este
sentido, el Juez de la Causa estuvo en lo correcto al desestimar los argumentos
defensivos expuestos por el acusado de mérito, al no haberse encontrado en autos
evidencia que indique que la firma y huella que obran al margen y al calce de su
declaracién ministerial no provengan de su pufio y letra, habida cuenta que la
expresada diligencia fue desahogada en presencia de una autoridad ministerial en
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ejercicio de sus funciones, quien dio fe de la espontaneidad y libertad con la que el
acusado emiti6 su declaracion ministerial, maxime que en dicha diligencia se
advierte la presencia de su defensor particular, circunstancias que desestiman su
negativa y los argumentos en los que pretende sustentarla, entre ellos que la firma
y huella que aparecen en su declaracion ministerial no le son propias y que no
comparecio ante la autoridad ministerial del fuero comun; similar situacion acontece
con los demas argumentos defensivos, entre los que hace valer que en la fecha de
los hechos se encontraba en tabasco y que llegé a esta ciudad hasta el dia
veintiocho de mayo de dos mil doce, en este sentido dichas aseveraciones se
encuentran desvirtuadas con la diligencia realizada ante la Autoridad Ministerial del
Fuero Comun, en la cual se aprecia que en fecha veintiséis de mayo del afio dos
mil doce se le recepcion6 su declaracion ministerial respecto a los hechos que
motivaron el presente asunto, asi como de las constancias que integran la causa
penal ******** instruida en contra del acusado de referencia por el delito de Ultrajes
a la Autoridad, del indicie del Juzgado Primero Penal de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Cancun, Quintana Roo, y que fueron remitidas en copia
certificada por la aludida Autoridad Judicial, apreciandose el informe de
investigacion a través del cual se pone a disposicion al acusado de mérito y el
objeto que le fue asegurado, el dictamen de integridad fisca que le fue practicado,
el acuerdo de legal retencién, entre otras, diligencias que confirman su presencia
ante la Autoridad Ministerial del Fuero comun en fecha veintiséis de mayo de dos
mil doce, lo que desde luego, controvierte la version defensiva del acusado de
haber llegado a esta ciudad el dia veintiocho de mayo del afio dos mil doce; por
otra parte, en cuanto a su argumento defensivo que el dia de los hechos se
encontraba laborando en el Estado de Tabasco, en este sentido, no aporta medio
de conviccion alguno que resulte idoneo para tenerlo por cierto y demostrar dicho
argumento defensivo, contrario a ello, prevalece la presuncién de su estadia en
esta ciudad, la cual no logra destruir con la sola manifestacién de no haber estado
en esta ciudad; asistiendo la razon al A Quo para desestimar su negativa y los
argumentos expuestos al no encontrarse apoyados con algin otro medio de prueba
gue les otorgue veracidad y certeza. Por otra parte, éste Tribunal de Alzada
disiente respecto a las consideraciones que vierte el Juez natural para desestimar
la pretendida retractacion del acusado con base al principio de inmediatez
procesal, pues en una nueva reflexiéon progresista de Nuestro Maximo Tribunal,
para el ejercicio de un juicio de veracidad respecto a dos 0 mas posturas de una
persona que se oponen o encuentran en conflicto, su estudio debe subordinarse al
principio de presuncién de inocencia y no presumirla con base a la temporalidad en
la que fueron emitidas, es decir, resulta juridicamente inadmisible presumir la
veracidad de una declaracion solo por ser la primera en tiempo, o condicionar su
veracidad a un determinado tipo de comportamiento o expresion ante la autoridad;
no obstante dicho inconveniente, el juicio de veracidad de la pretendida
retractacion del activo, fue realizado por el A Quo con base a la razonabilidad de
los argumentos y las pruebas aportadas en el proceso, y de esta forma se
determind la subsistencia de su postura inicial, al no existir duda respecto a la
espontaneidad y libertad con la que el acusado se condujo en sede ministerial. Al
caso tiene aplicacion la Jurisprudencia de rubro y texto siguientes: “INMEDIATEZ
PROCESAL. EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA LIMITA SU
APLICACION. El principio de presuncion de inocencia supone que no es posible
formar una conviccién sobre la culpabilidad de una persona antes de que se hayan
desahogado todas las pruebas presentadas por ambas partes y de que exista
posibilidad para refutarlas en igualdad de condiciones. Esa proteccion se irradia a
todas las fases del proceso; por consecuencia, tampoco es posible utilizar otro tipo
de presunciones desfavorables para el inculpado, por ejemplo, aquellas que
implicitamente le exigirian algun tipo de comportamiento en las primeras fases de
la investigacion. No resulta valido asumir que una persona inocente normalmente
se comportara o expresara de cierta forma —por ejemplo negando los hechos—
cuando apenas ha sido expuesta al poder coactivo del Estado. Al utilizar el criterio
de inmediatez procesal para desacreditar el dicho de quien se retracta de su
primera declaracién, sin ponderar la razonabilidad de ese acto por sus propios
méritos, se opera precisamente bajo la premisa segun la cual es razonable tener
expectativas sobre la actitud espontanea, irreflexiva y natural del inculpado (o de
los coinculpados) en un contexto libre de asesoria juridica. Esta forma de razonar
es falaz a un grado que resulta insalvable para efectos de la calidad que un Estado
democratico de derecho quiere imprimir a sus procesos penales. No existe razon
alguna para presumir la veracidad de una declaracion sélo por ser la primera en
tiempo. Aquellos que son confrontados con la fuerza policiaca para ser privados de
su libertad y/o ser sometidos a un proceso penal, razonablemente experimentaran
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altos niveles de tension y ansiedad. No hay razén I6gica para suponer que un
estado psiquico tan particular como ése produce verdades infalibles. Ahora bien,
precisamente porque el orden constitucional rechaza la posibilidad de atribuir
verosimilitud automatica a este tipo de manifestaciones iniciales, contamos con al
menos dos protecciones que salvaguardan el derecho a guardar silencio en esas
primeras fases de investigacion. En primer orden, el articulo 20, apartado A,
fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 18
de junio de 2008, establece que la confesion rendida ante cualquier autoridad
distinta del Ministerio Publico o del Juez, o ante éstos sin la asistencia de su
defensor, carecera de todo valor probatorio. En segundo lugar, la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que del mismo precepto
constitucional deriva el derecho humano de toda persona a ser informada
oportunamente sobre los derechos que le asisten desde el instante en que es
detenida. Estas protecciones constitucionales parten de una misma premisa: el
valor de las primeras declaraciones es irrelevante si ocurren en un contexto que se
opone a otras protecciones mas importantes, creadas para asegurar la justicia del
proceso”.

Otro elemento de prueba al que hace alusion el Juez Natural en la
sentencia recurrida lo conforma el informe de investigacion, de uno de mayo de
dos mil doce, (foja 63) suscrito por José Elias Herrera Choc, Agente de la Policia
Judicial del Estado, mediante el cual informé las investigaciones y entrevistas que
realizd al efecto. Posteriormente obra en autos el informe previo de
investigaciéon, de cinco de mayo de dos mil doce, (foja 49) suscrito por Juan
Gabriel Chuc May, Agente Investigador de la Policia Judicial del Estado, mediante
el cual informé que las investigaciones que al efecto llevo a cabo. Posteriormente
obra en autos la ampliacion de informe de investigacion, de uno de mayo de dos
mil doce, (foja 76) suscrito por Juan Gabriel Chuc May, Agente Investigador de la
Policia Judicial del Estado adscrito al grupo de homicidios, mediante el cual informé
gque esa fecha tuvo conocimiento por parte del comandarte del Grupo de Homicidios
de la Policia Judicial del estado Zona Norte, Manuel Jesus Borges Ricalde, que en
los separos es institucion se encontraba detenido el ciudadang ****xrik ki
ik alias “******” por el delito de ultrajes a la autoridad, en la averiguacion previa
ok wkkxkkkkk. asimismo es buscado por el Grupo de Aprensiones, ya que
tiene una orden de colaboracion en el estado de Tabasco por el delito de feminicidio
y violacién tumultuaria. Mismo sujeto quien refiri6 haber participado varias
violaciones; asi como haber privado de la vida a quién respondiera a nombre de
ki kkekiolk kkkikk kkklkk - por 1o que al entrevistarse con éste, aceptd haber
privado de la vida a quien en vida respondiera al nombre de **x#k¥k Jikkikickk stk
kel dia treinta de abril de dos mil doce, ya que se encontré a la hoy occisa,
quien le dijo que la acompafara a la Plaza por lo que al ir caminando y pasar por el
Conalep Il, él le pidi6 a la menor de edad que tuvieran relaciones sexuales, a lo que
ella se nego, circunstancia que enojo, por lo que le puso una estopa con thinner en
la cara y esta perdié el conocimiento, llevandola al area verde que se encontraba
frente a la Comision Federal de Electricidad, introduciéndola aproximadamente
treinta metros, le quitdé la ropa y como estaba recobrando el conocimiento él la
sujeto del cuello y la comenzé a golpear, perdiendo nuevamente el conocimiento,
fue entonces que la violo, y al estar recobrando el conocimiento la volvié a sujetar
del cuello y de nueva cuenta la golpeo, y ya encontrandose desmayada le hecho el
thinner en el cuerpo y le prendio fuego y se dio a la fuga, quitdndole a la hoy occisa
su teléfono celular de la marca LG, de color negro. Posteriormente obra en autos la
diligencia de ampliacién de declaracién de Juan Gabriel Chuc May, Agente de la
Policia Judicial del Estado, realizada el diecisiete de julio de dos mil trece, (foja 218)
ante la autoridad judicial en la que manifesté que una vez que tuvo a la vista, su
informe de investigacion, asi como su ampliacién de informe de investigacion, de
fechas cinco y veintiséis de mayo de dos mil doce, reconocié como suya la firma
gue obra al calce de dicho dictamen; seguidamente a preguntas que le formulé a la
defensora publico quien lo es del procesado ***xxxk* ki wikikix - que él entrevistd
al citado inculpado, quien le refiri6 como habia privado de la vida a la victima, que
eso lo hizo en los separos de la Policia Judicial, incluso ésta persona habia referido
a los compafieros que lo habian detenido, que lo son la comandante de delitos
sexuales ***** **** v glla fue la que lo llamo a él, y le dijo que estaba verificado una
violacion y que tenian detenida a una persona y él les habia dicho que habia
matado a una persona que se encontraba a un lado de la escuela ******** en un
area verde; que cuando lo entrevisto no se encontraba algin defensor porque lo
hizo en los separos; que es normal para ellos que una persona detenida les platique
de los delitos que ha cometido, porque les refieren lo que han hecho, ya que ellos
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les hacen preguntas; las cuales hacen de manera verbal y luego lo informa en
computadora; que no encontré nada de huellas o indicios que determinaran quien o
quienes pudieron haber cometido el delito de homicidio. Informes a los que
acertadamente el juez de origen les confiri6 valor probatorio de indicio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 254 del Cddigo de Procedimientos
Penales Vigente en el Estado, en virtud de que en los referidos informes se
desprenden que el Agente Judicial comisionado para la investigacion de los hechos
entrevistd a las personas involucradas en el presente asunto, y aun cuando no
contienen las firmas de los entrevistados que son los signos graficos que
caracterizan a las personas, el mismo se encuentra adminiculado y en
concordancia con las demds constancias que obran en autos.

Es asi como los expresados medios de prueba, permitieron de manera
acertada concluir al Juez de Origen tener por acreditado que la privacién de la vida
de quien respondiera al nombre de *¥#¥kix skkkk skkkikk ki no fue un acto o
conducta que pueda ser atribuida a la causalidad, por el contrario, se debi6 a la
intervencion de un sujeto activo, quien a través de una conducta de accién, tomd la
decisién de lesionar a la hoy occisa con una piedra, rociar su cuerpo con thiner y
prenderle fuego, lo cual consiguid, sobreviniendo la muerte de aquella derivado de
la gravedad de dichas lesiones.

En otro orden de ideas, por lo que se refiere al tercero y cuarto
elementos del delito consistentes en: c).- Que el agente emplee la ventaja al no
correr el riesgo de ser muerto, ni lesionado por el ofendido; y d) Que el activo
guebrante la confianza que por razén de amistad debia profesar al pasivo;
éste Tribunal de Alzada concuerda con el criterio que tuvo el Juez de la Causa,
para tenerlo por acreditada la calificativa de ventaja, toda vez que las pruebas
aportadas en el proceso resulta aptas para establecer la existencia de una
superioridad fisica del activo hacia la victima, pues de acuerdo a los datos que
obran en la causa penal el activo resulta ser una persona del sexo masculino de
veintinueve afios de edad, en comparacion con la hoy occisa (sexo femenino)
guien apenas contaba con la edad de ***** *** (gdolescente), lo que revela una
superioridad fisica del activo; asimismo sobresale el elemento sorpresa desplegado
por el activo para someter a la hoy occisa, pues en determinado momento se le
aproximé por la espalda y le puso en la boca y nariz una tela con thiner, siendo
éste el medio del que se vali6 para debilitar su defensa; de igual forma aprovechd
gue la occisa se encontraba inerme en el suelo para agredirla con una piedra en la
cabeza, rociar su cuerpo con thiner y prenderle fuego; acciones que revelan una
superioridad del agente comparada con la situacién de la pasivo, concurriendo el
elemento subjetivo y objetivo al que alude dicha conducta, el primero consistente
en la conciencia del sujeto activo de su superioridad frente a la victima; el
segundo, que esa superioridad sea de tal forma que no exista riesgo de que el
agente pueda ser muerto o herido por parte de la victima, condicion que se
satisface no solo por las razones antes expresadas, sino porque la hoy occisa en
ninglin momento tuvo la oportunidad de defenderse ni oponer resistencia, aunado a
gue no portaba algun tipo de arma o de fuerza exterior de la cual pudiera proveerse
para causarle un dafio al activo; razones que justifican la determinacion del A Quo
para considerar que el activo en ningin momento corrié el riesgo de ser lesionado
ni mucho menos ser muerto por la hoy occisa; determinacion que el Juez de Origen
sustento correctamente con la tesis aislada, de la Novena Epoca a instancia de los
Tribunales Colegiados de Circuito, con fuente en el Seminario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Il, Agosto de 1995, en materia penal, tesis: X1X.20.4 P
pagina 663, del rubro y texto siguiente: “VENTAJA. ELEMENTOS JURIDICOS
PARA LA EXISTENCIA DE LA CALIFICATIVA DE. La ventaja calificativa en el
delito de homicidio, comprende dos aspectos que deben colmarse para que cobre
existencia juridica; uno objetivo o material y el otro subjetivo; el primero se entiende
como la circunstancia de que el acusado se encuentre provisto de un arma y la
victima inerme; el segundo (el subjetivo) se hace consistir en que el sujeto activo
del delito debe estar plenamente consciente de su superioridad sobre la victima;
asi pues, no es suficiente para la existencia juridica de la calificada de mérito con
qgue el agresor esté armado, sino que es necesario también, que se encuentre
absolutamente seguro de que el sujeto pasivo no tiene oportunidad alguna de
atacarlo y con ello darse cabal cuenta de su superioridad.”

De igual forma este Tribunal del Alzada comparte los razonamientos del

Juez natural para tener por acreditada la calificativa de Traicidén, pues atendiendo al
mecéanica de los hechos expuesta por el sujeto activo de la infraccién penal, se
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advierte al existencia de un vinculo con la hoy occisa, de ahi que la pasivo confiara
en aquel y accediera a acompafarlo, sin embargo, éste Ultimo quebrant6é dicha
confianza al proponerle que sostuvieran relaciones sexuales, siendo éste un primer
momento en que el activo pretendié aprovecharse de esa confianza (perfidia), no
obstante, la pasivo se mantuvo en compafiia del activo, lo que reafirma que aun
confiaba en él, condicidn que de nuevo fue vulnerada por aquel, ya que disimulé su
conformidad con la negativa de la hoy occisa (perfidia) cuando en realidad se
encontraba molestd, es asi que el activo se dispuso caminar detrds de la pasivo, a
sabiendas que ésta no esperaba una reaccion adversa a su persona pues no
habria motivo alguno para desconfiar, sin embargo, el activo aprovechd dicha
situacion para aproximarsele por la espalda, cubrir su boca y nariz con una estopa
a la que previamente habia mojado con thiner y de esta forma provocar el
desvanecimiento de la pasivo, impidiendo que la victima pudiera defenderse o
evitar el dafio; luego entonces, es evidente que el activo viold la confianza derivada
de la relacion de amistad que existia con la victima y de esta forma se aseguré su
propésito delictivo, pues la victima no tenia razon alguna para desconfiar de aquel,
lo que en definitiva fue determinante para quedar expuesta a la traicion del activo;
actualizdndose como bien lo expuso el A Quo en la sentencia recurrida la
calificativa de traicion.

En este sentido y de acuerdo al analisis que en conjunto se ha realizado
de todos y cada uno de los medios probatorios que obran en autos, se tiene
efectivamente que los mismos como lo sefialé el A quo son suficientes e idoneos
para acreditar todos y cada uno de los elementos del delito, al demostrarse la
existencia de una accién tipica, antijuridica y culpable, dando como resultado que
el veintinueve de abril de dos mil doce, aproximadamente a las veintitrés horas, fue
privada de la vida una persona del sexo femenino quien respondia la nombre de
Ttk kekkkkiokiek keiikk ek - hechos que se suscitaron cuando el dia y hora antes
sefalado dicha pasivo se encontraba caminando en compariia de un sujeto activo
con quien sostenia una relacion de amistad, siendo que éste aprovechandose de la
confianza que tenia con la pasivo le propuso que sostuvieran relaciones sexuales,
situacion a la que la pasivo se negd, seguidamente el activo se dispuso caminar
detras de la pasivo, a sabiendas que ésta no esperaba una reaccion adversa a su
persona pues no habria motivo alguno para desconfiar del activo y al estar
pasando por un area verde el activo sac6 entre su vestimenta una estopa la cual
mojo con thiner, y de manera sorpresiva se le aproximo por la espalda cubriéndole
la boca y nariz con la estopa hasta que se desvaneci6, fue entonces que la ingresé
al area verde donde aproveché el estado inerme en el que se encontraba para
despojarla de su vestimenta e imponerle copula, una vez satisfecho su libido
sexual y ante el temor que pudiera ser descubierto ya que la pasivo gritaba y
pretendia liberarse del sometimiento fisico, el activo la agredi6 fisicamente en la
cara y en el cuerpo, pese a lo anterior, la paciente del delito insistia en gritar por lo
gue el activo fue mas agresivo en su sometimiento y la goleé con una piedra en la
cabeza provocando su desvanecimiento, seguidamente al considera el activo que
la ahora occisa habia fallecido le arrojo thiner en todo el cuerpo, le prendi6 fuego y
se retir6 del lugar; lesiones que a la postre contribuyeron al infortunio de su muerte,
tal y como se demuestra en la fe ministerial de cadaver y con el dictamen médico
que de las mismas practic6 el médico legista adscrito al érgano ministerial, en el
que expreso los motivos que originaron el deceso de la hoy occisa, siendo estos
Asfixia por Sofocacion, lo cual encuentra sustento en diversos medios de prueba,
de donde resulta inconcuso que del conjunto de los elementos probatorios que
aparecen en autos, y que adminiculados entre si, nos lleva a establecer que la
causa externa que privo de la vida a la pasivo, fue resultado de una conducta ilicita,
desplegada por el sujeto activo, mediando la ventaja vy traiciébn en perjuicio del
pasivo, derivado de la superioridad del agente comparada con la situacion de la
pasivo, y el quebrantamiento de la confianza que la pasivo le tenia al activo con
motivo de su relacion de amistad, tal y como qued6é demostrado en autos de la
presente causa penal; es decir, que en las referidas circunstancias de tiempo,
modo y lugar, el sujeto activo con su actuar doloso ultimé a su victima; de ahi que
se arribe a la conclusion de que con tal conducta el activo vulneré el bien juridico
tutelado por la norma penal relativa, consistente en la proteccion a la vida humana.
Por lo que atendiendo a lo antes expuesto, se dan como acreditados los elementos
materiales que constituyen dicha figura delictiva y los elementos subjetivos
requeridos, como son la conducta dolosa del sujeto activo que ejecuté la conducta
delictiva, actualizdndose en éste entendido las hipétesis normativas establecidas
en los articulos 14 Parrafo Segundo del Codigo Penal Vigente en el Estado;
acreditdndose de ésta manera, el peligro a que fue expuesto el bien juridico
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protegido por la ley, que en el caso lo es “LA VIDA”, actualizandose la hipotesis
normativa que comprende el tipo penal de HOMICIDIO CALIFICADO, previsto en
previsto en el articulo 86 en relacion con el 106 fraccion |, parrafo segundo y
cuarto, en correlacion con el articulo 14 parrafo segundo y sancionado con pena
privativa de libertad en el articulo 89, del Codigo Sustantivo de la materia para el
Estado, cometido en agravio de quien en vida llevara al nombre de ***¥¥xkx ik
Fekkkkk skt conducta que, desde luego, resulta tipica y antijuridica.-

- - - V.- Por lo que respecta a la plena responsabilidad penal del acusado
Tk ke ekl que la Representacion Social del Fuero Comun le imputa en
orden a la comision del delito de HOMICIDIO CALIFICADO, como lo determin¢ el
A quo, ha quedado acreditada en autos, en términos del articulo 16 fraccion | del
Cddigo Punitivo para el Estado en vigor, con los mismos elementos de prueba que
sirvieron para acreditar el tipo penal del precitado ilicito, y para ello el A quo tomé
en consideracion en forma inicial la declaracion del indiciadg ****¥kkx ik
repkkkk - alias ‘R rendida el veintiséis de mayo de dos mil doce, (foja 88)
emitida ante el Representante Social asistido por su defensor particular, en donde
manifestd que el dia treinta de abril de dos mil doce, al dirigirse a su domicilio en la
colonia *** ** ubicado en la supermanzana wrkk x wRxkx de esta ciudad,
se encontrg a *****xx | gligs “****** " g quien le dijo que lo acompafara por dinero a
su domicilio, que ella aceptd, por lo que caminaron unas cuadras, al llegar a su
casa, le dijo a ******* gligs “******’ que lo esperara, luego caminaron por la parte
de atras de la Plaza Cancun Mall, pasando por el Conalep, lugar en el cual a lado
se encuentra un lote baldio y enmontado, que le pidi6 a ******* alias “******” que
tuvieran relaciones sexuales, pero esta se negd por lo que le pregunto qué porque
con él no y con los demas si, sin responderle, circunstancia que le hizo enojar y
dejo que **** - gligg “**kxr” - ge gdelantara, o que aprovechd para sacar de la
bolsa derecha de su pantaléon una botella de plastico que contenia thinner y un
pedazo de estopa, a la que le roci6 el thinner, que llegd sorpresivamente por la
espalda a *******  glias “Sierra”, cubriéndole la nariz y boca, ocasionado que la
menor de edad se desvaneciera, que él apret6 con fuerza la estopa, y la introdujo
al area verde, ya en el interior tiro boca arriba a ******* glias “******* |e quitd el
pantalébn de mezclilla, su blusa blanca con franjas rosas y un calzén de color
rosado; una vez desnuda la violo, que al terminar ******* gligg “******" se jncorpord
y comenz0 a gritar, que por temor a ser descubierto golped a *******  gligg “*r**¥*”
en la cara y en el cuerpo, por lo que ella gritd, entonces él tomé una piedra y la
golpeo una vez en la cabeza y ella se desvanecié6 de nuevo al parecer habia
muerto, por lo que le rocié el thinner de la botella, en todo el cuerpo, le prendié
fuego, y se dio a la fuga; seguidamente el Representante Social, le puso a la vista
el dictamen de criminalistica de uno de mayo de dos mil doce, en el que obran
fotografias de las prendas gue portaba ** alias “ *”_a lo que manifestd que
las reconocié sin temor a equivocarse como las mismas que portaba la hoy occisa;
y que golpeo a la menor de edad ***rxxk wkkikikkk Sk ik - hasta matarla,
porgue no accedio a tener relaciones sexuales con él, que eso le molesto; se puso
a la vista una placa fotogréfica, respecto de la cual dijo que reconocia a la persona
gue ahi estaba como la de nombre ***¥*xx* kkikdiik * *Fxx - a quien viold, mato
y prendié fuego a espaldas del Conalep I, ubicado en la avenida veinte de
noviembre con avenida Circuito Vial, de la regi6on doscientos veintiocho de esta
ciudad. Declaracion que acertadamente fue valorada por el A Quo como una
confesion simple vy llana en términos del articulo 233 del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente del Estado, el cual debi6 relacionar con los numerales 120 y 121
del mismo ordenamiento legal, por cuanto a través de su narrativa, como bien lo
hizo notar el Juez de Origen, el acusado de referencia admite y reconoce la autoria
de la comisién del delito que se le atribuye, consistente en haber privado de la vida
a quien respondiera al nombre ***¥*kkx ki Sk wkkkkk toda vez que a través
de su narrativa como bien lo expuso el A Quo, se advierte que el acusado de
referencia sefiala que el dia treinta de abril de dos mil doce, al ser rechazado por la
ahora occisa después de proponerle sostuvieran relaciones sexuales, se
representd la idea de someterla para obligarla a sostener copula, lo cual concretd
al cubrirle la boca y nariz con una estopa mojada con thiner y de esta forma
consiguio introducirla a un area verde en donde aproveché el estado inerte de la
pasivo para despojarla de su vestimenta e imponerle cépula, una vez consumado
el acto lascivo y ante el temor que pudiera ser descubierto ya que la pasivo gritaba
y pretendia liberarse del sometimiento fisico, el ahora acusado tuvo la
determinacion de infringirle un dafio mayor a su integridad al golpearla en la cara y
en el cuerpo, sin embargo, al percatarse que dichas acciones no fueron suficientes
para acallar los gritos de la pasivo, fue entonces que decidié privarla de la vida
golpeandola con una piedra en la cabeza provocando el desvanecimiento de la hoy
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occisa, dando por hecho que habia logrado su propésito delictivo de privarla de la
vida por lo que no le representé dificultad alguna rociarla con thiner en todo el
cuerpo para luego prenderle fuego vy retirarse del lugar; es asi como de la narrativa
que vierte el acusado de referencia se desprende su autoria en la privacion de la
vida de quien respondiera al nombre de ***tx#k sk dkkrkik Skkkkk - acciones que
llevé a cabo de manera reflexionada desplegando los actos tendientes a la
aparicion del resultado obtenido y que fuera deseado, que lo fue la privacion de la
vida de *rrxkkk kkkkkik ya que el hecho de someterla, agredirla fisicamente hasta que
se desvaneciera, para luego rociarla de thiner y prenderle fuego, como bien lo
estim6 el Juez natural revel6 su propésito de privarla de la vida, tal y como
acontecid. Sin que pase desapercibido que dicha confesion fue hecha por persona
mayor de edad legal, con pleno conocimiento, sin coaccién ni violencia fisica o
moral, ademas de que fue vertida ante una Autoridad en ejercicio de sus funciones
como lo es el Ministerio Publico, estando el acusado debidamente asistido de su
defensor y enterado del proceso, ademas que se trata de un hecho propio y no
existen datos en el expediente que la hagan inverosimil. Resultando aplicable al
presente caso la siguiente tesis jurisprudencial, visible en el Nimero de Registro:
183.114, Tesis aislada, Materia(s): Penal, Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo: XVIII, Octubre de 2003, Tesis: XXVII.13 P, P4gina: 919, cuyo rubro es
“CONFESION DEL ACUSADO. ADQUIERE PLENO VALOR PROBATORIO
CUANDO LA EMITE AUN SIN CONTAR CON CIRCUNSTANCIAS A SU FAVOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE QUINTANA ROO). Si por una parte el articulo
233 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Quintana Roo sefiala
los requisitos que deben colmarse para que tenga valor probatorio la confesion del
inculpado vy, por otra, el diverso numeral 237 de dicho ordenamiento legal establece
que la confesién hecha por un acusado con circunstancias a su favor hara también
prueba plena en toda su integridad si no queda desvirtuada por otras pruebas en
contrario, ello permite concluir que la confesion tiene pleno valor probatorio si se
reunen los requisitos que al respecto sefiala el primero de los preceptos legales
invocados o si la confesion hecha por un acusado con circunstancias a su favor no
es desvirtuada por otras pruebas en contrario. En este Ultimo sentido debe
entenderse, con mayor razén, que la confesioén producida sin dichas circunstancias
favorables tiene tal valor probatorio, maxime si este numeral contiene el adverbio
"también”, lo que conlleva a establecer, sin un mayor esfuerzo de interpretacion,
que la confesion emitida sin tales circunstancias benéficas adquiere el mismo pleno
valor probatorio.

Sin pasar desapercibido que el inculpado al rendir su declaracion
preparatoria el catorce de diciembre de dos mil doce, (foja 155) ante el érgano
jurisdiccional de origen asistido por el defensor publico de la adscripcion manifesto:
que no se afirmaba ni ratificaba su declaracion ministerial y no reconocié como
suya la firma que obra al margen y al calce de dicha declaracion, agregando que
en la fecha mencionada, en la que encontré a la muchacha, él no se encontraba
aqui en el estado de Quintana Roo, ya que él estaba en el Estado de Tabasco,
trabajando en el corte de cafia y ya fue que vino acé para trabajar de otras cosas,
que no sabe porque lo relacionan con ese homicidio porque realmente él no se
encontraba aqui en Cancun, que lleg6 a esta ciudad, el veintiocho de mayo de dos
mil doce, que no conocid a la muchacha fallecida, que nunca la conocié ni la habia
visto, asimismo que nunca comparecioé ante el Ministerio Publico a declarar, que a
él lo detuvieron en junio de dos mil doce, le dieron a firmar unas hojas que le
dejaron leer por lo que no las firmé solo le tomaron sus huellas, que lleva detenido
como seis meses por otro delito. Asimismo obra en autos la ampliacién de
declaracion del procesado realizada el diecisiete de julio de dos mil trece, (foja
217) ante la autoridad judicial en la que manifestdé que estaba de acuerdo con su
declaracién preparatoria, reconocié como suyas las firmas que obran al margen y
al calce. Declaracién que como bien lo hizo notar el A Quo, revela una pretendida
retractacion por parte del acusado, respecto a su postura inicial, sin embargo, los
argumentos en que pretende sustentarla, no se encuentran apoyados con otros
medios de prueba idéneos para el caso, es decir, deviene de manera aislada lo que
los convierte insuficientes para generar conviccion plena, y por ende la negativa
gue envuelve su pretendida retractacion no puede ser atendida, en virtud que no
se cumple lo establecido en el numeral 232 del CAdigo de Procedimientos Penales
vigente del Estado, el cual sefiala: “...el que afirma esta obligado a probar, y
también lo estd el que niega, cuando su negacion es contraria a una
presuncién legal o envuelve la afirmacion expresa de un hecho”.. En este
sentido, el Juez de la Causa estuvo en lo correcto al desestimar los argumentos
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defensivos expuestos por el acusado de mérito, al no haberse encontrado en autos
evidencia que indique que la firma y huella que obran al margen y al calce de su
declaracion ministerial no provengan de su pufio y letra, habida cuenta que la
expresada diligencia fue desahogada en presencia de una autoridad en ejercicio de
sus funciones, quien dio fe de la espontaneidad vy libertad con la que el acusado
emitié6 su declaracion ministerial, maxime que en dicha diligencia se advierte la
presencia de su defensor particular, circunstancias que desestiman su negativa y
los argumentos en los que pretende sustentarla, entre ellos que la firma y huella
gue aparecen en su declaracion ministerial no le son propias y que no comparecio
ante la autoridad ministerial del fuero comun; similar situacion acontece con los
demas argumentos defensivos, entre los que hace valer que en la fecha de los
hechos se encontraba en Tabasco y que llegd a esta ciudad hasta el dia veintiocho
de mayo de dos mil doce, en este sentido dichas aseveraciones se encuentran
desvirtuadas con la diligencia realizada ante la Autoridad Ministerial del Furo
Comun, en la cual se aprecia que en fecha veintiséis de mayo del afio dos mil doce
se le recepciond su declaracion ministerial respecto a los hechos que motivaron el
presente asunto, asi como de las constancias que integran la causa penal ***x*¥*
instruida en contra del acusado de referencia por el delito de Ultrajes a la
Autoridad, del indicie del Juzgado Primero Penal de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Cancun, Quintana Roo, y que fueron remitidas en copia certificada por
la aludida Autoridad Judicial, apreciandose el informe de investigacion a través del
cual se pone a disposicion al acusado de mérito y el objeto que le fue asegurado, el
dictamen de integridad fisca que le fue practicado, el acuerdo de legal retencion,
entre otras, diligencias que confirman su presencia ante la Autoridad Ministerial del
Fuero comun en fecha veintiséis de mayo de dos mil doce, lo que desde luego,
controvierte la versién defensiva del acusado de haber llegado a esta ciudad el dia
veintiocho de mayo del afio dos mil doce; por otra parte, en cuanto a su argumento
defensivo que el dia de los hechos se encontraba laborando en el Estado de
Tabasco, en este sentido, no aporta medio de conviccidn alguno que resulte idéneo
para tenerlo por cierto y demostrar dicho argumento defensivo, contrario a ello,
prevalece la presuncion de su estadia en esta ciudad, la cual no logra destruir con
la sola manifestacion de no haber estado en esta ciudad; asistiendo la razon al A
Quo para desestimar su negativa y los argumentos expuestos al no encontrarse
apoyados con algun otro medio de prueba que les otorgue veracidad y certeza, tal
y como lo consider6 el A Quo en la sentencia recurrida. Por otra parte, éste
Tribunal de Alzada disiente respecto a las consideraciones que vierte el Juez
natural para desestimar la pretendida retractacion del acusado con base al principio
de inmediatez procesal, pues en una nueva reflexion progresista de Nuestro
Maximo Tribunal para el ejercicio de un juicio de veracidad respecto a dos o mas
posturas de una persona que se oponen o0 encuentran en conflicto, su estudio debe
subordinarse al principio de presuncion de inocencia y no presumirla con base a la
temporalidad en la que fueron emitidas, es decir, resulta juridicamente inadmisible
presumir la veracidad de una declaracion sélo por ser la primera en tiempo, o
condicionar su veracidad a un determinado tipo de comportamiento o expresion
ante la autoridad; no obstante dicho inconveniente, el juicio de veracidad de la
pretendida retractacion del activo, fue realizado por el A Quo con base a la
razonabilidad de los argumentos y las pruebas aportadas en el proceso, y de esta
forma se determiné la subsistencia de su postura inicial, al no existir duda respecto
a la espontaneidad y libertad con la que el acusado se condujo en sede ministerial.
Al caso tiene aplicacion la Jurisprudencia de rubro y texto siguientes:
“INMEDIATEZ PROCESAL. EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA
LIMITA SU APLICACION. El principio de presuncion de inocencia supone que no
es posible formar una conviccién sobre la culpabilidad de una persona antes de
gue se hayan desahogado todas las pruebas presentadas por ambas partes y de
gue exista posibilidad para refutarlas en igualdad de condiciones. Esa proteccion
se irradia a todas las fases del proceso; por consecuencia, tampoco es posible
utilizar otro tipo de presunciones desfavorables para el inculpado, por ejemplo,
aquellas que implicitamente le exigirian algun tipo de comportamiento en las
primeras fases de la investigacion. No resulta valido asumir que una persona
inocente normalmente se comportard o expresara de cierta forma —por ejemplo
negando los hechos— cuando apenas ha sido expuesta al poder coactivo del
Estado. Al utilizar el criterio de inmediatez procesal para desacreditar el dicho de
quien se retracta de su primera declaracién, sin ponderar la razonabilidad de ese
acto por sus propios méritos, se opera precisamente bajo la premisa segun la cual
es razonable tener expectativas sobre la actitud espontanea, irreflexiva y natural
del inculpado (o de los coinculpados) en un contexto libre de asesoria juridica. Esta
forma de razonar es falaz a un grado que resulta insalvable para efectos de la
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calidad que un Estado democratico de derecho quiere imprimir a sus procesos
penales. No existe razon alguna para presumir la veracidad de una declaracion
s6lo por ser la primera en tiempo. Aguellos que son confrontados con la fuerza
policiaca para ser privados de su libertad y/o ser sometidos a un proceso penal,
razonablemente experimentaran altos niveles de tension y ansiedad. No hay razén
l6gica para suponer que un estado psiquico tan particular como ése produce
verdades infalibles. Ahora bien, precisamente porque el orden constitucional
rechaza la posibilidad de atribuir verosimilitud automatica a este tipo de
manifestaciones iniciales, contamos con al menos dos protecciones que
salvaguardan el derecho a guardar silencio en esas primeras fases de
investigacion. En primer orden, el articulo 20, apartado A, fraccién Il, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su texto anterior a
la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008,
establece que la confesién rendida ante cualquier autoridad distinta del Ministerio
Publico o del Juez, o ante éstos sin la asistencia de su defensor, carecera de todo
valor probatorio. En segundo lugar, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha establecido que del mismo precepto constitucional deriva
el derecho humano de toda persona a ser informada oportunamente sobre los
derechos que le asisten desde el instante en que es detenida. Estas protecciones
constitucionales parten de una misma premisa: el valor de las primeras
declaraciones es irrelevante si ocurren en un contexto que se opone a otras
protecciones mas importantes, creadas para asegurar la justicia del proceso”.

En este mismo orden de ideas, el Juez de la Causa a efecto de
confirmar la veracidad y subsistencia de la postura inicial del acusado ******x*
TRk ook fue acertado en analizar el contenido del oficio *******xxx’ de
veintiuno de octubre de dos mil diecinueve, (foja 396) suscrito por el licenciado ****
Fhkkk kkkekk kkx - Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Juez Primero
Penal de Primera Instancia, de este Distrito Judicial, mediante el cual remitié copia
certificada de la causa penal ******** que se Instruyd en contra de ***xriik ik
*rxkkkx por el delito de ultrajes a la autoridad, de la que se advierte la existencia
de una puesta a disposicion por parte del Francisco Javier Gamboa Yama, Agente
de la Policia Judicial del Estado, en la que refiri6 que al estar realizando una
investigacion por el delito de violacién, encontrandose sobre la avenida Centenario,
a las nueve de la mafiana, observé a una persona a cual le preguntd porque
caminaba en forma sospechosa volteando a todos lados, a lo que dicho sujeto le
contesté en forma grosera y ofensiva, con palabras insultantes, e intento
echarse a correr por lo que fue detenido por la probable comisién del delito de
ultrajes a la autoridad, y fue puesto a disposiciéon de la autoridad ministerial,
juntamente con un teléfono celular de la marca LG, con la caratula frontal de
color negro, y la parte de atras de color gris, con nimero de IMEI ** kMY
su chip ambos de la compafia telefénica Telcel; puesta a disposicion que fue
ratificada por el signante, a las diez horas con treinta y nueve minutos del
veintiséis de mayo de dos mil doce, (foja 499) ante la autoridad ministerial,
misma que califico de legal dicha detencion por haberse realizado en flagrancia de
delito, (foja 403) lo anterior en autos de la averiguacibn previa
Fhkkkkkaaeekk - detencidn que de igual manera fue ratificada por el Juez
Frxkkkx kkkkk de Primera Instancia de este Distrito Judicial, (foja 410). Documental
Pablica que en efecto, como bien lo sefialé el A Quo adquieren valor probatorio
pleno de conformidad con lo dispuesto en el articulo 240 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado, con lo que se acredita que el ahora
acusado al momento de comparecer ante la Autoridad Ministerial del Fuero Comun
en relacion a los hechos que se le imputan, se encontraba legalmente detenido con
motivo de una averiguacion previa diversa, por lo que en ningn momento se le
violentd o transgredié derecho alguno, habida cuenta que fue enterado de los
hechos previos a rendir su declaracién primigenia y cerciorado la autoridad
ministerial de la voluntad y espontaneidad de emitir su deposado, maxime que
dicha diligencia se realiz6 en presencia de su defensor particular, circunstancias
gue hacen factible la subsistencia de la confesion del acusado contenida en su
postura inicial en comparacion con su pretendida retractacion.

Confesion del acusado que como bien lo sefial6 el Juez de origen, se
corrobora con el informe de investigacién, de uno de mayo de dos mil doce, (foja
63) suscrito por José Elias Herrera Choc, Agente de la Policia Judicial del Estado,
mediante el cual informo las investigaciones y entrevistas que realiz6 al efecto. Asi
como el informe previo de investigacion, de cinco de mayo de dos mil doce,
(foja 49) suscrito por Juan Gabriel Chuc May, Agente Investigador de la Policia
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Judicial del Estado, mediante el cual informé que las investigaciones que al efecto
llevo a cabo. Posteriormente obra en autos la ampliacién de informe de
investigacién, de uno de mayo de dos mil doce, (foja 76) suscrito por Juan Gabriel
Chuc May, Agente Investigador de la Policia Judicial del Estado adscrito al grupo
de *+rreeeerer mediante el cual informo6 que esa fecha tuvo conocimiento por parte
del comandarte del Grupo de Homicidios de la Policia ***t#kik ik sk sokokoke sk
ik tekkk ekakekek Sekkkkk - que en los separos es institucién se encontraba detenido el
ciudadang **xxxkik skkkkk dkekkkk - gligas R nor el delito de ultrajes a la
autoridad, en la averiguacion previa *****rrkkikikkikiiiikkikkk. asimismo es buscado
por el Grupo de Aprensiones, ya que tiene una orden de colaboracién en el estado
de Tabasco por el delito de feminicidio y violacién tumultuaria. Mismo sujeto quien
refirid haber participado varias violaciones; asi como haber privado de la vida a
quién respondiera a nombre de *FFFkrE kkkkkkk kkekkk ekl por lo que  al
entrevistarse con éste, aceptd haber privado de la vida a quien en vida respondiera
al nombre de *rrkiik dkkkk kkkkkk kxkikk el dia treinta de abril de dos mil doce, ya
gue se encontrd a la hoy occisa, quien le dijo que la acompafara a la Plaza por lo
gue al ir caminando y pasar por el Conalep Il, él le pidi6 a la menor de edad que
tuvieran relaciones sexuales, a lo que ella se neg0, circunstancia que enojo, por lo
que le puso una estopa con thinner en la cara y esta perdié el conocimiento,
llevandola al area verde que se encontraba frente a la Comision Federal de
Electricidad, introduciéndola aproximadamente treinta metros, le quité la ropa y
como estaba recobrando el conocimiento él la sujeto del cuello y la comenz6 a
golpear, perdiendo nuevamente el conocimiento, fue entonces que la viold, y al
estar recobrando el conocimiento la volvid a sujetar del cuello y de nueva cuenta la
golpeo, y ya encontrdndose desmayada le hecho el thinner en el cuerpo y le
prendi6 fuego y se dio a la fuga, quitandole a la hoy occisa su teléfono celular de la
marca LG, de color negro. Aunado a la diversa ampliacion de declaracion de
Juan Gabriel Chuc May, Agente de la Policia Judicial del Estado, de fecha
diecisiete de julio de dos mil trece, (foja 218) ante la autoridad judicial en la que
manifestd que una vez que tuvo a la vista, su informe de investigacion, asi como su
ampliacién de informe de investigacion, de fechas cinco y veintiséis de mayo de
dos mil doce, reconocié como suya la firma que obra al calce de dicho dictamen;
seguidamente a preguntas que le formul6 a la defensora publico quien lo es del
procesadQ *xrxwkx dkkkikk wkkkkkk que €l entrevistd al citado inculpado, quien le
refiri6 como habia privado de la vida a la victima, que eso lo hizo en los separos de
la Policia Judicial, incluso ésta persona habia referido a los compafieros que lo
habian detenido, que lo son la comandante de delitos sexuales ***** **** y glla fue
la que lo llamé a él, y le dijo que estaba verificado una violacion y que tenian
detenida a una persona y €l les habia dicho que habia matado a una persona que
se encontraba a un lado de la escuela Conalep, en un area verde; que cuando lo
entrevisto no se encontraba algin defensor porgue lo hizo en los separos; que es
normal para ellos que una persona detenida les platique de los delitos que ha
cometido, porgue les refieren lo que han hecho, ya que ellos les hacen preguntas;
las cuales hacen de manera verbal y luego lo informa en computadora; que no
encontré nada de huellas o indicios que determinaran quien o quienes pudieron
haber cometido el delito de homicidio. Informes a los que acertadamente el A
Quo le confirié valor probatorio de indicio, debiendo ser de conformidad con
el articulo 254 del Cédigo de Procedimientos Penales Vigente en el Estado, al
hacer notar que lo informado por los agentes de la policia judicial, si bien es cierto
no constituye una apreciacion directa de los hechos atribuidos al acusado, lo cierto
es que aportan una serie de datos que hacen presumible su participacion, pues no
se puede perder de vista que con motivo de la investigaciéon de los hechos se tuvo
conocimiento que la hoy occisa portaba entre sus partencias un teléfono celular
marca LG, de color negro, lo que representd un indicio sobresaliente en la
identificacion del acusado, toda vez que dicho objeto se encontraba en posesion
del acusado al momento de ser detenido en flagrancia por la comisién de un delito
diverso al que nos ocupa, habida cuenta que el propio justiciable reconocio la
apropiacion del referido teléfono celular al sefialar que lo obtuvo de la victima
después de haberla privado de la vida; es asi, que lo expuesto por los agentes de
la policia judicial encargados de la investigacion de los hechos, en efecto se
encuentra adminiculado y en concordancia con las demas constancias que obran
en autos, razon suficiente para conferirles valor indiciario y poder atribuirle al
acusado su participacién en la privaciéon de la vida de quien respondiera al nombre
de *rxkiex x * weekkkxk - toda vez que los referidos informes cumplen con su
cometido de aportar nuevos datos que permitan la identificacion del responsable.
Sin que haya pasado inadvertido para el Juez de Primera Instancia, el
contenido de las declaraciones testimoniales de ***rix kit Skt kot | ke
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relacion a los hechos que se estudian en lo que interesa cuando el representante
social les puso a la vista un teléfono celular de la marca ** **** en color negro,
con numero de IME]| *rxxxkkkkrriiiiik “de la compafia Telcel, que le fue asegurado
al indiciado *****x#x Fxkkkix dxkxkik  gligs “*******” g momento de ser detenido, todos
ellos coincidieron en sefialar que lo reconocian sin temor a equivocarse como el
teléfono celular que usaba la hoy occisa ****¥*rx #kkkiikok kit Skkxdk - hasta el dia
gue desaparecio, el cual era de su propiedad, con motivo de un regalo que habia
recibido de su madre ¥ wkkkix sk xkkkke |g que le consta al primero de ellos
porque era su padre, el segundo y tercer testigo eran sus hermanos y la ultima era
vecina de la multicitada occisa. De igual forma obra en autos la ampliacién de
declaracion de **x#kx sxkxdx skxirix Fxikx - amitida el uno de marzo de dos mil trece,
(foja 193) ante la autoridad judicial en la que manifestd que ratificaba las
declaraciones que emiti6é ente la autoridad ministerial, el treinta de abril de dos mil
doce, asi como las del uno y veintiséis de mayo de dos mil doce; seguidamente a
preguntas que le formul6 la defensa respondié que la distancia que existe desde el
domicilio donde vivia la menor de edad ******* a| |ugar ubicado a un lado del
Conalep Il, de la avenida veinte de noviembre a la de rancho viejo son como tres
cuadras adentro tiene aproximadamente un kilometro; que si habia ido a orinar
anteriormente en el lote baldio en que encontr6 el cuerpo de su hija. Testimonios a
los que acertadamente el A Quo les confiri6 valor probatorio de indicio en términos
del articulo 254 del Codigo de Procedimientos Penales vigente del Estado, al
advertirse del contenido de sus narrativas, que dichos atestes confirman que el
teléfono celular al que hizo referencia el progenitor de la hoy occisa y que le fue
ocupado al acusado de referencia, en efecto es el mismo que portaba la pasivo
antes de ser privada de la vida, lo que otorga mayor certeza y veracidad a la
postura inicial del acusado quien asegura haber obtenido dicho objeto de la hoy
occisa después de haberla privado de la vida. Circunstancia que constituye un
peso incriminatorio ain mayor en la identidad del acusado

En este sentido, de acuerdo al analisis que en conjunto se ha realizado de
todos y cada uno de los medios probatorios que obran en autos, se tiene
efectivamente que los mismos como lo sefialé el A quo son suficientes e idoneos
para acreditar la responsabilidad penal del acusado ok dkdkkkk * en la
comision del delito de Homicidio Calificado, al demostrarse la existencia de una
accion tipica, antijuridica y culpable, dando como resultado que el dia veintinueve
de abril de dos mil doce, aproximadamente a las veintitrés horas privara de la vida
a la persona que en vida respondiera al nombre de ***¥¥kk kit dkkxkk -hechos
gue se suscitaron cuando el dia y hora antes sefalada dicha pasivo se encontraba
caminando en compafia del acusado *****¥x ki con guien sostenia una
relaciéon de amistad, siendo gue dicho acusado aprovechandose de la confianza
gue tenia con la pasivo le propuso que sostuvieran relaciones sexuales, situacion a
la que ésta Ultima se negd, seguidamente el activo se dispuso caminar detras de la
pasivo, a sabiendas que ésta no esperaba una reaccion adversa a su persona pues
no habria motivo alguno para desconfiar del acusado y al estar pasando por un
area verde el justiciable sac6 entre su vestimenta una estopa la cual mojé con
thiner y de manera sorpresiva se le aproximé por la espalda cubriéndole la boca y
nariz con la estopa hasta que se desvanecio, fue entonces que la ingres6 al area
verde donde aprovecho el estado inerme en el que se encontraba para despojarla
de su vestimenta e imponerle cépula, una vez satisfecho su libido sexual y ante el
temor que pudiera ser descubierto ya que la hoy occisa gritaba y pretendia
liberarse del sometimiento fisico, el acusado la agredi6 fisicamente en la cara y en
el cuerpo, pese a lo anterior, la paciente del delito insistia en gritar por lo que el hoy
enjuiciado fue mas agresivo en su sometimiento y la gole6 con una piedra en la
cabeza provocando su desvanecimiento, seguidamente al considerar el acusado
gue la ahora occisa habia fallecido le arrojé thiner en todo el cuerpo, le prendioé
fuego y se retiré del lugar; lesiones que a la postre contribuyeron al infortunio de su
muerte, tal y como se demuestra en la fe ministerial de cadaver y con el dictamen
médico que de las mismas practicé el médico legista adscrito al érgano ministerial,
en el que expreso6 los motivos que originaron el deceso de la hoy occisa, siendo
estos Asfixia por Sofocacion, , de lo que se colige la voluntad del acusado para
conocer y querer ese resultado factico. Sin que pase desapercibido que el acusado
en la comision del delito empleo las calificativas de VENTAJA y TRAICION, la
primera, derivado de la superioridad del agente comparada con la situaciéon de la
pasivo, y la segunda, resultado del quebrantamiento de la confianza que la pasivo
le tenia al acusado con motivo de su relacion de amistad, tal y como quedé
demostrado en autos de la presente causa penal. Conducta que necesariamente
resulta antijuridica, tipica, culpable, no existiendo causa alguna de atipicidad, causa
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de justificacion, ni inimputabilidad alguna a favor del mencionado acusado, por lo
gue no existe causa alguna que justifique su ilicito proceder. Conducta ilicita con la
cual se atentdé contra la vida de las personas, bien juridico tutelado por la Ley
Represiva estatal en vigor; lo que permite establecer la participacion que tuvo el
ahora acusado en la privacién de la vida de quien llevara por nombre ****xtx
*kkkkkkkk *******1 COI’I’eSpondlendO al acusado kkkkkkhkk kkkkkkk kkkkkkk Ia eStab|eCIda en
la fraccién | del numeral 16 del Ordenamiento Legal antes invocado; por lo que fue
certero el A quo al declarar penalmente responsable a **¥**t#kk itk kikkikk  dea |a
comision del delito de HOMICIDIO CALIFICADO previsto en el articulo 86 en
relacion con el 106 fraccién I, parrafo segundo y cuarto, en correlacion con el
articulo 14 parrafo segundo y sancionado con pena privativa de libertad en el
articulo 89, del Cédigo Penal del Estado vigente en el Estado, en la época de los
hechos, toda vez que el acusado desplegd una accion consistente en una conducta
tipica, antijuridica, imputable, de realizacibn dolosa y sancionada por nuestra
legislacion penal, sin que exista causa excluyente de incriminacion que lo exima de
su responsabilidad y no hay medios de conviccion que justifiquen su ilicito
proceder, cometido en agravio de quien en vida respondiera al nombre de **x****
Tk dkkekkek ek - por el cual los acuso la Representacion Social.-

- - - VL- En lo relativo a la individualizacion de la pena, ésta Sala del conocimiento
en atencion a lo dispuesto en el articulo 328 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Estado, se advierte que se causa agravio al acusado respecto a la exacta
individualizacion y aplicacion de la pena, estimada por el A quo, puesto que si bien
es cierto, lo ubico en el punto LIGERAMENTE SUPERIOR A LA MINIMA LEGAL,
cierto es también, que dicho grado de culpabilidad en el que lo ubica resulta
ambiguo y abstracto al no determinar el nivel exacto que indique que tan proximo o
lejano de ese limite minimo se halla ubicada la misma, luego entonces se
considera que dicho grado de culpabilidad, no resulta convincente ni razonable
para ésta Sala Revisora; lo anterior encuentra sustento en la tesis Jurisprudencial,
de la Novena Epoca, Sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Noveno
Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
IV, del mes de agosto de 1996, Tesis 1X.20J/3, pagina 514, que al tenor literal
siguiente dice: “PENA SU INDIVIDUALIZACION IMPLICA DETERMINAR EN
FORMA INTELIGIBLE EL GRADO DE PELIGROSIDAD DEL SENTENCIADO.
Como a la autoridad judicial responsable del Cédigo Penal del Estado de San Luis
Potosi, su articulo 59, le impone la obligacion de apreciar conforme a su prudente
arbitrio, la peligrosidad del sentenciado, ello l6gicamente implica que debe
determinar en forma inteligible el grado en que la ubica, teniendo en cuenta al
respecto que entre la minima y la maxima, puede expresarse en diversas formas
esa graduacion, por ejemplo: minima, levemente superior a la minima, equidistante
entre la minima y la media; media; ligeramente superior a ésta, equidistante entre
la media y la minima; media; ligeramente superior a ésta, equidistante entre la
media y la maxima; maxima, o inferior o superior al referido punto equidistante. De
manera que es imperativo que en la sentencia el ad quem determine en forma clara
el grado de peligrosidad del inculpado, lo cual no se cumple cuando al respecto la
cataloga simplemente como superior a la minima, pues tal locucion resulta
ambigua y abstracta al no determinar el nivel exacto que indique que tan préximo o
lejano de ese imite minimo se halla ubicada la misma. Por tanto, viola la garantia
individual de legalidad, en perjuicio del quejoso, la indeterminacién del grado de
peligrosidad aludida, pues se traduce en una deficiente individualizacion de la
pena, que impide dilucidar el aspecto de la congruencia que legalmente debe
existir entre el quantum de la pena impuesta vy el indice de la peligrosidad del
delincuente”. Aclarado lo anterior, se procede a realizar el analisis correspondiente
del cual se desprende: en primer término el A quo al momento de analizar respecto
a la penalidad que debe fincar al sentenciado sefiala que se estard a las penas
establecidas en el numeral 89 vigente en la época de los hechos y que sefala una
sancion de veinticinco a cincuenta afios de prision y multa de MIL QUINIENTOS
a TRES MIL dias de salario minimo, una vez sentado lo anterior, tenemos que en
lo relativo a la individualizaciéon de la pena del sentenciadQ ****¥xx sk soikkik
esta Sala del conocimiento, en atencion a lo dispuesto en el articulo 328 del Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado, advierte como se dijo en un inicio que
se causa agravio en contra del acusado respecto a la exacta individualizacion de
la pena, estimada por él A quo, que lo fue el punto LIGERAMENTE SUPERIOR A
LA MINIMA LEGAL, en razon que, no obstante sefialarse, que se tomo en
consideracion las circunstancias del caso, a fin de fijar dicho grado de peligrosidad
en atencion a lo previsto en los numerales 44 y 52 del Cédigo Adjetivo y sustantivo
de la materia, respectivamente, consistentes en las circunstancias objetivas y
subjetivas del delito cometido y las personales de los acusados; pues ante la
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inexactitud respecto al grado de culpabilidad no existe adecuacion con la pena
impuesta; por lo que esta Sala con la facultad que le confiere el articulo 21
Constitucional y al asumir la jurisdiccion que tiene con motivo de recurso
interpuesto, procede de nueva cuenta a fijar el grado de culpabilidad del
sentenciado FxFxFrEx kkkkkkk xkkkxkk o an |a comision del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO previsto en los articulos 86 y 106 Fraccion |, Parrafo segundo y
cuarto y sancionado por el numeral 89, todos en relacion al 14 Parrafo Segundo y
16 fraccion I, del Codigo Penal del Estado vigente en el Estado, en la época que se
cometio el delito, en agravio de quien en vida respondiera al nombre de *****+*
Fhkkkkkkk ekl kkkeekk - por lo que al analizar nuevamente lo estipulado por los
numerales 52 de la ley sustantiva en vigor, asi como el articulo 44 del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en la Entidad; de los cuales, tenemos que el
primero a la letra establece: “Articulo 52.- El Juez al dictar sentencia que
corresponda, fijara la pena o medida que estime justa dentro de los limites
sefialados para cada delito, teniendo en cuenta los aspectos objetivos y subjetivos
del delito realizado: la lesion o peligro del bien juridico tutelado; las circunstancias
de modo, tiempo y lugar; los motivos determinantes; el impacto del delito; las
demas condiciones del sujeto activo o de la victima u ofendido, en la medida en
que hayan influido en la comision del delito, incluyendo el dictamen en psicologia
victimal, que considere el impacto del delito y demas, determinaran la gravedad del
hecho y la culpabilidad del sujeto. Si se trata de un primo delincuente de notorio
retraso intelectual, de escasos recursos econdmicos y baja peligrosidad, podra el
Juez reducir hasta la mitad de la pena segun le corresponda conforme a este
Cddigo, excepto en los casos de delitos de violencia familiar y de los contemplados
en el Titulo Cuarto de la Seccion Primera del Libro Segundo del presente Cdodigo.
Para los fines de la aplicacion adecuada de las penas y medidas de seguridad, el
Juez requerira, en su caso, los dictimenes periciales tendientes a conocer la
personalidad del sujeto y los demas elementos conducentes.” En efecto, al
realizarse una adecuada justipreciacion de lo estipulado por el articulo 52 de la Ley
Sustantiva en vigor y lo dispuesto por el numeral 44 de la ley Adjetiva Penal, es
decir que deben tomarse en cuenta las circunstancias exteriores de ejecucion del
delito y las peculiaridades del acusado, a fin de precisar su grado de culpabilidad y
la aplicacion de la pena correspondiente. Asi pues, resulta prudente sefialar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos en estudio, consistiendo
éstas en que el dia veintinueve de abril de dos mil doce, aproximadamente a las
veintitrés horas privara de la vida a la persona que en vida respondiera al nombre
de x * wxxkkkx - Dicho lo anterior, tenemos que atendiendo a las
circunstancias exteriores de ejecucion del ilicito por el que se juzga al encausado,
se valora que tenia a su favor diversas circunstancias para realizar el ilicito de
Homicidio, esto es, que concibié desplegar una conducta ilegitima a sabiendas que
Sus consecuencias se encuentran penalmente reprimidas, ademas de haber
empleado la Ventaja y la Traicion sobre su victima, lo que aproveché para privarla
de la vida; la lesién ocasionada al bien juridico tutelado por la ley que lo es la vida
de las personas tuvo una afectacién directa por tratarse de un derecho principal, el
cual el activo vulner6 de manera definitiva, pues tenia la conciencia de que la
victima se encontraba inerme y con escazas probabilidades de defender y proteger
su vida; lo que demuestra que no corria riesgo el infractor de peligro al momento de
cometer la infraccién; el motivo determinante que lo llevé a delinquir fue el hecho
que la ahora occisa pretendié oponer resistencia a la conducta desplegada por el
acusado y solicitar auxilio. Ahora bien, al analizar las condiciones personales del
acusado y de sus circunstancias peculiares tenemos que el acusad ****rxkk rkikik
*rrxxkk al momento de declarar ante la Autoridad de origen, manifesto tener la
edad de veintinueve afios de edad, por haber nacido el dia **x*** ** ki sk kkk
Kk ke ok ekkkk - estado civil union libre, que dependen econdmicamente
de él dos personas, con instruccién escolar de secundaria concluida, por lo que
sabe leer y escribir, que es ayudante de albaiiil, con ingresos econdémicos de mil
ochocientos pesos en forma semanal, que profesa la religién catdlica, que es de
nacionalidad mexicana, originario de ** con domicilio en la regién
Fhkkkkkk kekkikkkkk - en el fraccionamiento ******  de esta ciudad, que es poco
afecto a las bebidas embriagantes, que no es afecto a ningun tipo de droga ni
enervante, que si consume cigarro de tabaco, que el dia que fue detenido se
encontraba en pleno uso de sus facultades fisicas y mentales, que no pertenece a
ningun grupo étnico, que es la primera vez que se encuentra detenido y sujeto a un
proceso penal, que le apoda “******** Ante tal panorama el A Quo, sefialé que
existian circunstancias que le benefician al acusado, otras que en contrapartida le
perjudican y unas mas que le son neutras; siendo que entre las que le benefician,
se encuentran que se trata de un primo delincuente, pues no existe en autos
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constancia alguna que demuestre lo contrario, maxime que obra en el sumario el
oficio nimerg ******kkkkikkirrrrrak  de dieciocho de febrero de dos mil trece,
(foja 195) suscrito por Luis Ignacio Moreno Mejia, Director General de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, con sede en la ciudad de Chetumal, Quintana Roo,
mediante el cual inform6 que en la base de datos Plataforma México, no se
encontraron antecedentes Penales en contra del aludido acusado, motivo por el
cual se considera que con anterioridad al hecho delictivo que nos ocupa habia
tenido buena conducta, por no haberse demostrado lo contrario; de igual manera le
beneficia es que se trata de una persona econémicamente activa en la sociedad,
pues manifesté que se desempefiaba como ayudante de albafiil, con un ingresos
de mil ochocientos en forma semanal; pero contrario a lo anterior como
circunstancias que le perjudican,que se trata de una persona adulta pues contaba
con *Rkrekkk gfios de edad, con grados de estudio secundaria terminada, lo que
se traduce en una edad suficiente para entender acerca de la vida y pleno
conocimiento de las conductas que realiza, asi como para tener el conocimiento
necesario para distinguir entre lo bueno de lo malo, aun asi, no le represento
dificultad alguna llevar a cabo la conducta ilicita a sabiendas que se encuentra
reprimida por la ley; ahora bien, es correcta la apreciacion que tuvo el A Quo
respecto a los aspectos que le son neutros que es afecto a las bebidas
embriagantes, que no es afecto a drogas o enervantes, gue no pertenece a algun
grupo étnico, que sea originario de ******xxx xkkkxk nas como lo sefialé el A quo,
no son factores que influyan en la comision del ilicito en comento. En consecuencia
comparando los extremos de las circunstancias peculiares del acusado que indican
las caracteristicas del infractor y tomando en cuenta las circunstancias exteriores
de ejecucion del delito que indican la gravedad de la infraccion, se estima correcto
imponer como grado de culpabilidad a ***#xkxs skikkss xxkers  El PUNTO MINIMO
LEGAL. Determinacion que se encuentra fundada en la tesis Jurisprudencial, de la
Novena Epoca, Sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Noveno
Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
IV, del mes de agosto de 1996, Tesis 1X.20J/3, pagina 514, que al tenor literal
siguiente dice: “PENA SU INDIVIDUALIZACION IMPLICA DETERMINAR EN
FORMA INTELIGIBLE EL GRADO DE PELIGROSIDAD DEL SENTENCIADO.
Como a la autoridad judicial responsable del Codigo Penal del Estado de San Luis
Potosi, su articulo 59, le impone la obligacion de apreciar conforme a su prudente
arbitrio, la peligrosidad del sentenciado, ello l6gicamente implica que debe
determinar en forma inteligible el grado en que la ubica, teniendo en cuenta al
respecto que entre la minima y la maxima, puede expresarse en diversas formas
esa graduacion, por ejemplo: minima, levemente superior a la minima, equidistante
entre la minima y la media; media; ligeramente superior a ésta, equidistante entre
la media y la minima; media; ligeramente superior a ésta, equidistante entre la
media y la maxima; maxima, o inferior o superior al referido punto equidistante. De
manera que es imperativo que en la sentencia el ad quem determine en forma clara
el grado de peligrosidad del inculpado, lo cual no se cumple cuando al respecto la
cataloga simplemente como superior a la minima, pues tal locucion resulta
ambigua y abstracta al no determinar el nivel exacto que indique que tan préximo o
lejano de ese imite minimo se halla ubicada la misma. Por tanto, viola la garantia
individual de legalidad, en perjuicio del quejoso, la indeterminacién del grado de
peligrosidad aludida, pues se traduce en una deficiente individualizacién de la
pena, que impide dilucidar el aspecto de la congruencia que legalmente debe
existir entre el quantum de la pena impuesta vy el indice de la peligrosidad del
delincuente”. Por lo que tomando en cuenta que el injusto de HOMICIDIO
CALIFICADO previsto en los articulos 86 y 106 Fraccion |, Parrafo Segundo y
Cuarto, y sancionado por el numeral 89, todos en relacion al 14 Parrafo Segundo y
16 fraccion |, del Codigo Penal del Estado vigente en el Estado, que establece una
pena que va de VEINTICINCO ANOS A CINCUENTA ANOS DE PRISION; y de
MIL QUINIENTOS A TRES MIL DIAS MULTA; en atencion a tal disposicion, asi
como al grado de culpabilidad estimado al enjuiciado, se considera de justicia y
equidad, al individualizar la pena a imponer al sentenciadQ ****¥*xik kit okkdkkck
de acuerdo al aludido grado de peligrosidad, la pena de prision de VEINTICINCO
ANOS DE PRISION Y MULTA DE OCHENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS
VEINTE PESOS MONEDA NACIONAL, correspondiente a MIL QUINIENTOS dias
de salario minimo general vigente en la entidad en la época de los hechos, que era
la suma de cincuenta y nueve pesos con ocho centavos moneda nacional. En
consecuencia la sancion privativa de libertad deberd compurgarla en el lugar que
determine el Titular del Poder Ejecutivo del Estado, por conducto de la Direccién de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, debiéndosele descontar los dias que
ha estado privado de su libertad con motivo de este asunto, recluido en el Centro
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de Reinsercion Social de Cancun; tomando en consideracion que su legal
detencion ocurrié el dia catorce de diciembre de dos mil doce, en tanto que
la pecuniaria deberd depositarla en el Fondo para el Mejoramiento de la
Administracion de Justicia Estatal, procediendo modificar al efecto el punto
resolutivo segundo de la sentencia que se revisa.-

- - - VIl.- En otro orden de ideas, resulta correcta la condena que realiz6 el A quo,
respecto al pago total de la reparacion del dafio material por la cantidad de
CUARENTA Y SESIS MIL SEISCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON
VEINTE CENTAVOS MONEDA NACIONAL, al tomar en consideracion para la
determinacion de dicha cantidad, lo establecido en los articulos 28, 29, 32, 34, 35
parrafo segundo y 36 del Cédigo Penal para el Estado, de donde el mencionado
articulo 35 parrafo segundo sefiala que en el caso de homicidio a falta de pruebas
especificas respecto del dafio causado, los jueces tomardn como base la
tabulacion de indemnizaciones que fija la Ley Federal del Trabajo y el salario
minimo vigente en la entidad, en el momento de la comision del delito; lo que
correctamente relaciond con el numeral 500 y 502 ambos de la Ley Federal del
Trabajo, y siendo que de autos no se advierten pruebas para acreditar monto
alguno respecto a la reparacion del dafo, el A quo acertadamente tomé6 como base
el salario minimo vigente en la época que ocurrieron los hechos y que lo era de
cincuenta y nueve pesos con ocho centavos moneda nacional, que al multiplicar
por los sesenta dias que establece el numeral antes citado, arroja como resultado
la cantidad de TRES MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON
OCHENTA CENTAVOS MONEDA NACIONAL; lo anterior aunado a la
multiplicacién de los setecientos treinta dias de indemnizacién por el referido
salario minimo, que arroja como resultado la suma de CUARENTA Y TRES MIL
CIENTO VEINTIOCHO PESOS CON CUARENTA CENTAVOS MONEDA
NACIONAL, cantidades ambas que en conjunto arrojan la cantidad ya citada de
CUARENTA Y SESIS MIL SEISCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON
VEINTE CENTAVOS MONEDA NACIONAL, misma que debera entregarse a favor
de la persona que acredite tener ese derecho de conformidad con el articulo 33 del
Cddigo Penal vigente del Estado; luego entonces la imposicion de dicha pena no
causa agravio alguno al sentenciado, debido a que fue debidamente motivada y
fundamentada. En lo _que se refiere al pago de la REPARACION DEL DANO
MORAL, fue incorrecto que el Juez de Primera Instancia absolviera al apelante de
dicho pago, pues aun cuando argumenta el A quo, que no existen pruebas para su
cuantificacién, ello no implicaba que se le deberia absolver al sentenciado del
pago de dicha reparacién del dafio, toda vez que se trata de una pena publica
concomitante a la determinacion judicial de la responsabilidad penal del
sentenciado, por lo que en todo caso lo que legalmente procedia era la condena al
pago de la reparacion del dafio moral, cuya cantidad pueda determinarse en
ejecucion de sentencias; sin embargo, la sentencia combatida en ese aspecto debe
permanecer intocada, en aplicacion del principio “non reformatio in peius”, toda
vez que el sentenciado en la causa penal es quien apela la sentencia de primera
instancia y lo que aqui se resuelva, no puede perjudicarle. No obstante, la
reparacion del dafio moral, tratdndose del delito de HOMICIDIO, est4 comprendida
en la indemnizacion a que hacer referencia el articulo 35 del Codigo Penal vigente
del Estado, el cual se relaciona con el articulo 502 de la Ley Federal del Trabajo.
Tal y como se sustenta con la Jurisprudencia de la novena época con numero de
registro 168800, a Instancia del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Segundo Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXVIII septiembre de 2008, Tesis I1.3°.P. J/5 pégina 1122 en
materia penal, cuyo Rubro y texto son los siguientes: “REPARACION DEL DANO
MORAL EN EL DELITO DE HOMICIDIO. CONSTITUYE UNA DOBLE SANCION
CON LA CONSECUENTE TRANSGRESION DE LAS GARANTIAS DE
LEGALIDAD Y DE EXACTA APLICACION DE LA LEY PENAL CONDENAR AL
PROCESADO A SU PAGO ANTE LA FALTA DE PRUEBAS ESPECIFICAS EN
TERMINOS DEL ARTICULO 30 DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE
MEXICO Y ADEMAS CONFORME A LOS ARTICULOS 26 Y 29 DEL PROPIO
CODIGO. Conforme a los articulos 26 y 29 del Cadigo Penal del Estado de México,
la reparacion del dafio comprende la restitucion del bien obtenido por el delito con
sus frutos y accesorios, y el pago, en su caso, del deterioro y menoscabo, el pago
de la misma en caso de pérdida o de imposible restitucion, asi como la
indemnizacion del dafio material y moral causados. Ademas establecen la
obligacion del Ministerio Publico para exigir la aplicacion de esa sancién publica de
oficio y acreditar su procedencia y monto; y la prerrogativa otorgada al ofendido o
sus causahabientes de aportar a aquél o al Juez los datos y pruebas para dicho
efecto. Por su parte, el articulo 30 del citado cédigo dispone que en caso de los
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delitos de lesiones y homicidio, ante la falta de pruebas especificas respecto al
dafio (en general) causado, los Jueces tomaran como base el doble de la
tabulacién de indemnizaciones predeterminadas por la Ley Federal del Trabajo y el
salario minimo mas alto del Estado, lo que resulta entendible, pues en tales casos
dicha reparacion no puede consistir en la devolucion de la cosa obtenida con
motivo del delito o en el pago de su precio, ni tampoco en el resarcimiento de los
perjuicios ocasionados con su comision, toda vez que no es factible la restitucién
de la vida de una persona, ni puede ser valuada econdmicamente, de tal modo que
la aludida reparacion en esos casos se determina de manera similar a la
indemnizacion por los dafios materiales y morales ocasionados con la conducta
gue derivo de la muerte de la victima. Por ultimo, los articulos 500 y 502 de la Ley
Federal del Trabajo establecen una indemnizacion de dos meses de salario minimo
para gastos funerarios, lo que evidentemente representa el resarcimiento del dafio
material causado y una cantidad adicional igual a setecientos treinta dias de salario
minimo para compensar el dafio moral; por lo tanto, si la responsable confirmé la
condena al pago de la reparacién del dafio derivada del delito de homicidio en
términos del referido articulo 30 y ademas condené al procesado conforme a los
articulos 26 y 29 de ese cédigo adjetivo con una cantidad adicional, entonces le fue
impuesta una doble sancién por concepto del dafio moral, con transgresion a las
garantias de legalidad y exacta aplicacién de la ley penal”.-

- - - VIII.- En cuanto al beneficio que la Conmutacién, que no le fue concedido al
sentenciado ***** wkk kxkkkkk - en el presente caso, al realizar el analisis de la
misma, éste Tribunal de Alzada advierte que el Judicador, estuvo en lo correcto al
negarle dicho beneficio al enjuiciado, al aplicar a contrario sensu lo dispuesto por el
articulo 62 del Cdédigo Penal vigente en el Estado, cuyo contenido normativo
ciertamente consigna un beneficio a determinados sentenciados cuya penalidad
sea menor a los cuatro afios de prisibn o en su caso de cinco afos, por ello ha
permitido que la pena privativa de libertad pueda reemplazarse o sustituirse por
una pecuniaria, pero en el presente caso el justiciable no cumple con tales
requisitos, tal y como lo asenté el Juez de origen, ya que la pena de prision
impuesta rebasa los limites de cuatro afos, que aqui se establecen, determinacién
gue en nada causa agravio alguno al sentenciado de mérito, criterio que prevalece
a pesar de que en el presente caso la pena de prision ha sido modificada en
beneficio del sentenciado, siendo que como quedd establecido en lineas que
anteceden la pena impuesta por esta sala revisora, rebasa los cuatro afios de
prision que establece el numeral 62 antes citado.-

- - - IX.- En cuanto a la determinacion del A quo en suspender los derechos
politicos del sentenciado por un tiempo igual al que dure la condena
impuesta al ser una consecuencia directa y necesaria de la pena de prision
impuesta enmarcada en los numerales 38 fraccion Il de la Constitucién Politica de
los Estado Unidos Mexicanos, 40 del Cédigo Penal del Estado en vigor, 3, 5y 154
Parrafo Tercero del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
se comparte dicho criterio por parte de ésta Sala Revisora.

Lo anterior encuentra igualmente apoyo en la Jurisprudencia numero
I.60.P. J/8, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito, en su Novena
Epoca, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXI, Enero de 2005; Pagina: 1547; cuyo rubro se enuncia: “DERECHOS
POLITICOS. CORRESPONDE A LA AUTORIDAD JUDICIAL DECRETAR SU
SUSPENSION, POR SER UNA CONSECUENCIA DIRECTA Y NECESARIA DE
LA PENA DE PRISION IMPUESTA, AUNQUE NO EXISTA PETICION DEL
ORGANO ACUSADOR EN SUS CONCLUSIONES” .-

- - - X.- AGRAVIOS.- Una vez establecido lo anterior, se procede ahora dar
contestacion a los motivos de inconformidad planteados por el defensor de oficio en
segunda instancia del sentenciado de mérito, en donde sefiala: que la declaracién
ministerial del acusado fue obtenida de manera ilicita, toda vez que no se demostro
gue se encontrara detenido por existencia de flagrancia en la comision de delito
alguno al momento en que declar6 ante el agente investigador, sin que dicha
autoridad incorporara las constancias respectivas que demostraran su legal
detencion, sino solo se limité a recabar su declaracion ministerial bajo el supuesto
gue se encontraba detenido en una averiguacién previa diversa, lo que impidié que
conociera dentro de qué indagatoria se encontraba declarando. Asimismo refiere
qgue se vulner6 el derecho de una defensa adecuada, toda vez que no existe
constancia idonea que acreditara que su defensor estuviera presente a la hora en
gue su defendido emitié su declaracion ministerial, mucho menos que haya tenido
una entrevista previa, por tanto su version primigenia carece de validez
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En contestacion a estos puntos de agravio de la Defensa, los mismos
resultan infundados, pues en razoén de su primera inconformidad, es criterio de
Nuestro Maximo Tribunal que para analizar la validez de la declaracion de un
indicado, cuando no obran las constancias que acrediten su legal detencion en
una diversa indagatoria, resulta innecesario recabar dichas actuaciones, toda vez
que se trata de hechos diversos a la Litis, contrario a ello, debe atenderse a la
forma en que se logré la comparecencia del indiciado, asi como la voluntad y
espontaneidad con la que el acusado se condujo en sede ministerial; condiciones
que fueron atendidas por el A Quo y que se encuentran expresadas en la presente
resolucion, por cuanto fue enterado de los hechos previo a rendir su declaracién
primigenia y cerciorado la autoridad ministerial de la voluntad y espontaneidad al
emitir su deposado, habida cuenta que su deposado inicial fue en presencia de su
defensor particular, por lo que no existe evidencia alguna que dicho deposado
adolezca de vicio alguno que afecte su validez. Maxime que en el presente asunto,
contrario a lo que aduce el inconforme, se encuentra debidamente acreditada la
legal detencion del acusado en una averiguacion previa diversa al momento de
recepcionarle su declaracién ministerial respecto a los hechos gque motivaron el
presente estudio, tal y como se advierte del contenido del oficio ******xxxkx  de
veintiuno de octubre de dos mil diecinueve, (foja 396) suscrito por el licenciado ****
Fhkkk kkkkkkkk dkkx - Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Juez Primero
Penal de Primera Instancia, de este Distrito Judicial, mediante el cual remitié copia
certificada de la causa penal ******** que se instruyd en contra de ***xxikk ik
*rxkkx por el delito de ultrajes a la autoridad, no obstante, que como se ha dicho
en lineas que anteceden resulta innecesario recabar dichas actuaciones. Lo
anterior encuentra igualmente apoyo en la Jurisprudencia emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con numero 2022004,
correspondiente a la décima época, en materia penal, comun, consultable en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 77, Agosto de 2020, Tomo
ll, pagina 2831, cuyo rubro y texto son los siguientes: “REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO PENAL. ES IMPROCEDENTE CONCEDER EL AMPARO
PARA QUE SE ORDENE AL JUEZ REALIZARLO, A EFECTO DE QUE RECABE
CONSTANCIAS RELATIVAS A LA DETENCION DEL QUEJOSO, S| ESTE FUE
PRESENTADO A DECLARAR POR ENCONTRARSE A DISPOSICION DEL
MINISTERIO PUBLICO CON MOTIVO DE HABER SIDO PRIVADO DE SU
LIBERTAD POR UNA INDAGATORIA AJENA AL HECHO ILICITO QUE SE
RESUELVE. Los Tribunales Colegiados que conocieron de los juicios de amparo
directo, sostuvieron un criterio distinto sobre si es procedente conceder el amparo
para que se reponga el procedimiento penal a efecto de que el Juez del proceso
recabe las constancias relativas a la detencion del quejoso, si éste fue presentado
a declarar en la averiguacion previa que dio de origen al asunto que se resuelve,
cuando ya estaba privado de su libertad con motivo de una detencién efectuada en
una indagatoria distinta y por la comision de diverso delito. Esta Primera Sala
considera que, para analizar la validez de la declaracion de un indiciado, cuando no
obran las constancias relativas a la detencién del justiciable realizada por diversos
hechos investigados en distinta indagatoria, es innecesario recabar tales
actuaciones, porque para ello se deben tomar en consideracion los siguientes
pardmetros. En primer lugar, se debe considerar que la detencién del quejoso por
distintos eventos delictuosos, que dieron origen a diversa indagatoria es un hecho
ajeno a la litis sometida a la potestad jurisdiccional y atendiendo a que la
declaracién objeto de valoracion fue emitida en una averiguacion previa integrada
por diverso delito en la que el imputado no fue detenido en flagrancia, el estudio
sobre su validez o licitud debe cefiirse a la forma en que el Ministerio Publico logré
la comparecencia del justiciable, y si éste manifestd6 expresamente su deseo de
acudir de manera voluntaria ante el representante social y rendir declaracion sobre
hechos distintos a los que dieron origen a su detencion. Por tanto, si en una
averiguacion previa el érgano acusador obtuvo la confesion del indiciado en la
comision del delito imputado, debido a que comparecié ante él por estar detenido
con motivo de diversa investigacion, lo conducente es valorar las condiciones bajo
las cuales se rindi6 la declaracion, es decir, que ésta no adolezca de vicios para
determinar su validez. De ahi la inviabilidad de conceder el amparo para que se
reponga el procedimiento penal de origen a fin de solicitar las constancias de la
detencién por diverso hecho; lo que se estima inconducente, dado que para su
estudio debe atenderse a las circunstancias que aqui se han mencionado”. Por
otra parte respecto a la Defensa Adecuada, el motivo de disenso resulta
infundado, pues contario a la apreciacion del inconforme, la presencia del defensor
particular, Licenciado en Derecho, al momento de recabarse la declaracion
ministerial del acusado se acredita con la diligencia correspondiente en la que el
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Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun, en ejercicio de sus funciones y con
las facultades que para tal efecto le confiere la ley llevd a cabo el desahogo la
referida diligencia dando fe de la voluntad y espontaneidad con la que se condujo
el acusado, asi como de la presencia del defensor particular nombrado por el
acusado, de tal forma que obra agregado a dicha diligencia copia certificada de la
cedula profesional numero ******* expedida por la Secretaria de Educacién Publica,
con lo que se acredita su calidad de perito en derecho; en otro orden de ideas,
resulta errénea la interpretacion del inconforme respecto al alcance de una defensa
adecuada, en cuanto al topico de la entrevista del acusado con su defensor, previo
a emitir su declaracion ya sea en sede ministerial o judicial, pues contrario a lo que
expresa dicha garantia esta condicionada al hecho que la autoridad no impida la
realizacion de la entrevista previa y en privado, o interfiera y obstaculice la
participacidon efectiva del defensor, y solo en el caso de no cumplirse con dichas
garantias se estaria en presencia de una declaracion viciada e ilegal; no existiendo
en autos evidencia que indique que la Autoridad Ministerial haya transgredido dicha
garantia. Al caso tiene aplicacion la Jurisprudencia de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con niumero de registro 160044, de la
Décima Epoca, en Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis: 1a./J. 12/2012 (9a.),
consultable en el Semanario Judicial de la Federacibn y su Gaceta.
Libro X, Julio de 2012, Tomo 1, pagina 433, cuyo rubro y texto son los siguientes:
‘DEFENSA ADECUADA. FORMA EN QUE EL JUEZ DE LA CAUSA GARANTIZA
SU VIGENCIA. La garantia individual de defensa adecuada contenida en el articulo
20, apartado A, fraccion V, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (en su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008) entrafia una prohibicion para el Estado
consistente en no entorpecer el ejercicio del derecho de defensa del gobernado y
un deber de actuar, en el sentido de informarle el nombre de su acusador, los datos
gue obren en la causa, brindarle la oportunidad de nombrar un defensor, no
impedirle que se entreviste de manera previa y en privado con él y, en general, no
impedir u obstaculizar el ejercicio de las cargas procesales que le corresponden
dentro del proceso penal para desvirtuar la acusacion del Ministerio Publico. Asi,
para proteger la citada garantia es necesario que la labor de quien funja como
defensor sea eficaz, pues aquélla no puede concebirse como un mero requisito
formal, sino que debe permitir una instrumentacion real para tener oportunidades
de descargo que, basicamente, permitan al imputado una efectiva participacion en
el proceso. Ahora bien, el juez de la causa garantiza la posibilidad de defensa al
permitir que se den todas las condiciones necesarias para que el inculpado sea
debidamente asistido, tanto formal como materialmente, de manera que si en los
hechos no puede calificar su adecuada defensa -en razén de la forma en que se
conduce el defensor respectivo-, ello no significa que el juez de la causa viole la
garantia en cuestién, pues el control de la correcta o incorrecta actitud procesal del
defensor, del debido ejercicio de las cargas procesales, asi como de su pericia
juridica, solo podrian ser materia de responsabilidad profesional, en términos de las
leyes administrativas o penales, y segun se trate de un defensor de oficio o
particular. Esto es, el juez respeta la garantia de defensa adecuada: (i) al no
obstruir en su materializacion (como ocurre cuando niega el derecho a una
entrevista previa y en privado o interfiere y obstaculiza la participacion efectiva del
asesor) y (ii) al tener que asegurarse, con todos los medios legales a su alcance,
gue se satisfacen las condiciones que posibilitan la defensa adecuada, sin que ello
signifique que esté en condiciones de revisar la forma en que los defensores
efectivamente logran su cometido, pues ello excederia las facultades que tiene a su
cargo para vigilar que en el proceso se garantice una defensa adecuada”. En
consecuencia, ésta Sala Revisora determina que los argumentos expuestos por el
inconforme resultan infundados y no logran combatir los razonamientos vertidos
por el A quo, para cambiar el sentido de la resolucion impugnada.

- - - Bajo esta tesitura, en suplencia de la queja deficiente, es procedente modificar
el resolutivo SEGUNDO de la resolucién emitida por el Juez Tercero Penal Auxiliar
“B” de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, Quintana Roo, de fecha
veinte de noviembre de dos mil veinte, en lo referente a la pena prisiéon impuesta al
sentenciado ***xxxkk kxkikkkx Skkkkk - por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO,; en los
términos precisados en los apartados correspondientes.-

- - - Por lo expuesto, razonado y fundado es de resolverse y se;- -

RESUELVE

- - - PRIMERO.- Se MODIFICA el punto resolutivo SEGUNDO de la resolucion de
fecha dieciocho de febrero del afio dos mil veinte, dictada por el Juez Penal Auxiliar
“B” de Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, Quintana Roo, en lo
referente a la pena de prision impuesta al sentenciadQ *** k¥ skkkikk wkdkik nor el
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delito de HOMICIDIO CALIFICADO fijada por él A quo; en términos de lo expuesto

en los considerandos de ésta resolucion, para quedar de la siguiente manera:
“...SEGUNDO.- Por la comisién del expresado ilicito y sus circunstancias exteriores de ejecucion se
impone al sentenciado la pena de VEINTICINCO ANOS DE PRISION Y MULTA
DE OCHENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS VEINTE PESOS MONEDA NACIONAL. Pena privativa
de libertad que debera compurgarla en el lugar que determine el Titular del Poder Ejecutivo del
Estado, debiéndosele descontar los dias que ha estado privado de su libertad con motivo de este
asunto, recluido en el Centro de Reinsercién Social de Cancun; tomando en consideracion que su
legal detencién ocurrié el dia catorce de diciembre de dos mil doce, en tanto que la pecuniaria

debera depositarla en el Fondo para el Mejoramiento de la Administracién de Justicia Estatal”.-

- - - SEGUNDO.- Quedan intocados los demas puntos resolutivos de la presente
sentencia.-

- - - TERCERO.- Atendiendo a lo establecido en nuestra Carta Magna en el Articulo
20 Apartado C, y en el Articulo 3 Bis Fraccién XX de nuestro Ordenamiento Penal
vigente en el Estado, el cual establece de forma textual: “Los denunciantes,
guerellantes y las victimas u ofendidos, por la comisién del delito tendran derecho,
en la averiguacion previa o en el proceso, segun corresponda...” Fraccion XX.- “A
gué se le notifique personalmente el no ejercicio de la accién penal, y la sentencia
de primera instancia y segunda instancia y las demas resoluciones que determine
este Codigo”; Se ordena notificar de forma personal al ciudadano Agente del
Ministerio Publico del Fuero Comdn Adscrito a esta Sala, asi como al agraviado en
este asunto, de la presente resolucion, para los efectos legales correspondientes.- -
- - - CUARTO.-Expidanse las correspondientes copias de Ley y con testimonio
anexo de la presente resolucién remitanse los autos originales de la causa penal
namero  ****xk gl Juzgado de origen, para sus efectos legales, y en su
oportunidad archivese el presente como asunto totalmente concluido.-

- - -QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. Asi lo resolvié y
firma la Maestra en Derechq **x#¥¥* skkkiiik skkkkkx  Magistrada de la Octava Sala
Especializada en Materia Penal Tradicional, del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, con sede en la Ciudad de Cancun, Quintana Roo, ante la Secretaria de
Acuerdos de la Sala, Maestra en Derechg **** #kikik xkik wkkkiok quien autoriza y da
fe.- DOY FE.-

Todos los textos eliminados en esta version publica corresponden a informacion
confidencial en su vertiente de datos personales y/o sensibles (nombres de las
partes, estado civil, lugar de nacimiento, domicilio, edades y datos de localizacion
de los inmuebles entre otros). En términos de lo previsto en los articulos 126, 127,
129 y 137 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Quintana Roo y 116 la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica.

Pagina 28 de 28



