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QUINTA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO. Cancun,
Quintana Roo, a cinco de febrero del afno dos mil veintiséis.

VISTO: Para resolver el Toca Familiar cuyos datos se citan al rubro, formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por la ciudadana * , en contra del auto de
fecha treinta de septiembre de dos mil-veinticinco, dictado por la“ciudadana Juez Civil y
Familiar de Primera Instancia adscrita al. Juzgado Familiar de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Cancun, Quintana Roo, en el expediente ******** relativo a las Diligencias de
Jurisdiccion Voluntaria, promovidas por la ciudadana Y

RESULTANDO:

1.- Que la resolucién recurrida de fecha treinta. de=septiembre de dos mil veinticinco, en lo
conducente es del tenor literal siguiente:

“...Se tiene al ciudadano *** ™ BRI S compareciendo en tiempo ante
esta autoridad, haciendo uso de sus derechos respecto a las.presente diligencias de
jurisdiccién voluntaria._de gautorizacion [judicial para, que-su' hija menor de edad de
iniciales ******** pueda salir del pais, y. manifestando.su, opesicion a la solicitud de la
promovente * e g kR motivo.del presente asunto, senalando la existencia
del expediente ******** del. indice .del' Juzgado.Segundo Familiar/Oral de Primera

Instancia de este Bistrito “Judicial, , relativo “al:\juicio.-de->Controversias del Orden

——————————————————————————Famiffar-ertairtud, -con-fanrdamente en-le-dispueste-por efartictie-S37det-Godigo

de Procedimientos Civiles vigente-en \el .Estdado,-toda.‘'vez que/€l ciudadano *******
ekt se opone a lastpresentes- diligencias, 7y ante- la/existencia del juicio de
Controversias del Orden Fanmiliaritramitado‘en, el Juzgado Segtundo Familiar Oral de
esta ciudad, se dejan a salvellos derechos.de:la-mencionada ****** ******* para que
los haga valer en el juicio de controversias”antes:-mencionado, y se ordena el archivo

del presente expediente como asunto totalmehte“concluido;...”

2.- Inconforme con la resolucioén anterior, la promovente interpuso el recurso de apelacion,
el cual substanciado que fue, se dej6 en estado de dictar sentencia la que el dia de hoy se
pronuncia atendiendo a los siguientes:

CONSIDERANDOS.
PRIMERO. - COMPETENCIA.

Esta Autoridad es competente para conocer el presente asunto, en términos de los articulos
98 y 99 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano ‘de ‘Quintana Roo,
reformados mediante Decreto numero 133; Decreto por el cual se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucién [Politica del Estado libre y:Soberano de
Quintana Roo, mediante declaratoria-001 de.la Honorable XVIII Legislatura.del Estado de
Quintana Roo, publicada en el Periédico Oficial del Estado el trece de enero del afio dos mil
veinticinco, en su nimero 4 extraordinario, Tomo |, de la Décima Epoca. Articulos 19, 23, 24
y 32 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Quintana Roo, reformado
mediante Decreto numero 134. Acuerdo TSJQROO/12/2025, por el que se reorganizan las
Salas del Tribunal Superior de Justicia del Estado y se adscriben a las personas
magistradas, aprobado por el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Quintana Roo, el primero de septiembre de dos mil veinticinco; y acuerdo pleno nuimero
TSJQROO/15/2025 de fecha cuatro de noviembre de dos mil veinticinco por que se
modifica el acuerdo anteriormente referido.

SEGUNDO. - EXPRESION DE AGRAVIOS.

La parte recurrente dentro del término de ley expresé como agravios los que se contienen
en su escrito respectivo, los que no se transcriben literalmente y seran tomados en



CcC o

ER JUDICI‘?

DE QUINTANA , . e ;
NAL SUPEF(%R%@%dO, asi como decidiendo todos los puntos litigiosos sujetos a debate.™

consideracion con posterioridad en el cuerpo de la presente resolucion, sin que ello depare
perjuicio alguno al apelante en los términos de la Tesis Jurisprudencial, bajo el rubro:

“AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA
SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS. El hecho de que la
sala responsable no haya transcrito los agravios que el quejoso hizo valer en
apelacion, ello no implica en manera alguna que tal circunstancia sea violatoria de
garantias, ya que no existe disposicion alguna en el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal que obligue a la sala a transcribir o sintetizar los agravios
expuestos por la parte apelante, y el articulo 81 de éste solamente exige que las
sentencias sean claras, precisas y congruentes con las demandas, contestaciones, y
Efég demas pretensiones deducidas en el juicio, condenando o absolviendo al

JUSTICIA
Ahora bien, la parte recurrente hizo valer esencialmente como agravios los siguientes:

PRIMERO.- Que causa agravio.tanto.a la.apelante.como.a su menor hija el auto recurrido,
pues transgrede en su perjuicio lo dispuesto en los articulos 4, 14, 16 y 17 Constitucionales,
asi como los articulos 12 y 19 de la Convencion Sobre los Derechos del Nifo, en el punto 2
del Capitulo VI del Protocolo de Actuacion para quienes imparten justicia en casos que
afecten a nifias, nifos y adolescentes; 82 y 83 de la Ley General de los Derechos de Nifias,
Nifios y Adolescentes.

Que pide a esta autoridad contribuir a una solucion_estable;.justa y equitativa, tutelando el
interés superior de su menor-hija, tomando.en, euentaslos deberes de proteccion de los
menores y los derechos especiales) .de=esios \previstossen la sConstitucion, Tratados
Internacionales y leyes de proteccion ala;ninez.

Que cuando se trata de_medidas legislativas;o administrativas\que -afecten derechos de
menores de edad, el interés superior del nifo) demandas-de,losydrganos jurisdiccionales la
realizacion de un escrutinio mas| estricto-en-relacion.con la necesidad:y proporcionalidad de
la medida en mencién, atenfo .a fa jurisprudencia del rubro, “INTERES SUPERIOR DEL
NINO, FUNCION EN EL:AMBITOJURISDICCIONAL:

Que el acto reclamado es/yiolatorio_de-los dereehos ;de” sl hijaj/ya que debe tener en
consideracion que la posibilidad de, viajar “a=la7* et dinicamente durante las
vacaciones de diciembre de 2025, retornando el'cinca de-enera-del afio dos mil veintiséis y
en caso de demora puedan ser-lasyvacaciones‘de.julic-agosto<de dos mil veintiséis, tiene
como finalidad que tiene 11 afios Sin” podérsestar; conssu-familia que radica en ese pais y
desea que su hija conozca a sus abuelos; primos=y.tios; también contribuir al descanso y
esparcimiento de la nifia asi como su formacion cultural, atendiendo a interés superior del
menor consagrado en el articulo 4 Constitucional y el 3, apartado 1 de la Convencidn de los
Derechos del Nifio.

Que la Juez Familiar, erroneamente determiné concluir el expediente y ordenar el archivo,
dejandole a salvo sus derechos para hacerlos valer en otra via, a pesar de que la autoridad
esta facultada para actuar tutelando el interés superior del nifio, es decir, que pudo
establecer las medidas que considere que no existe impedimento de facto o legal para que
mi menor hija salga fuera del pais, o establecer una garantia para el retorno de su hija.

Que lo mencionado por el sefior.****** wrex o es falso, pues en el expediente
Freeeet seguido ante el Juzgado Segundo Familiar Oral, llegaron a un convenio, que a
pesar de suscribirlo ha sido: complicada la. comunicaciéon con-él, pues_ todo-quiere hacer
controversia. Que el progenitor sabe donde habita con su hija, y hunca la multaron, pues el
predio donde vive es propiedad del sefor **
Que no tiene intenciones de cambiar de residencia, pues tiene trece afos viviendo en
México, sin embargo, debe tomarse en cuenta su nacionalidad dominicana, por lo que toda
su familia vive en ese pais, y se debe salvaguardar los derechos de la nifia, y protegerla
porque tiene once afos sin ver a su familia y quiere que su hija conozca a sus abuelos.

Queg *HHHH e sk e ha promovido una serie de demandas para perjudicarla por lo
que se conduce con falsedad y el juez familiar debié valorar el interés superior de su hija,
pues en su peticidon obra las fechas de salida, reingreso, el lugar y domicilio exactos de la
estancia y debié ordenar la comunicacion diaria con el progenitor que otorgue su
consentimiento para el viaje.

Que el acuerdo impugnado viola sus garantias, sin darle oportunidad de demostrar sus
afirmaciones, al aplicar criterios basados en formalismos y no para una justicia apegada a
derecho, causandole perjuicios econdmicos a pesar de que el estado debe prestar especial

1 .
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Registro digital: 214290, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Materia(s): Civil, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion, Tomo Xll, Noviembre de 1993, pagina 288, Tipo: Aislada.
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atencion a las necesidades y derechos de los nifios, sus condiciones en particular y el
derecho de su hija a salir de vacaciones.

TERCERO. - PRONUNCIAMIENTO

No obstante los agravios formulados por la parte apelante, y tomando en cuenta que de
acuerdo a la documental publica consistente en la impresion digital del acta de nacimiento
ndmero ** * *** (foja 40), se afectan intereses de una persona menor de edad,
identificada con las iniciales *******_| hija de la ciudadana
Frwwwer wwexy dado que la resolu0|on que se pronuncie es vinculante con la situacion juridica
de la nifa, por la solicitud de autorizacion para su salida temporal de México, es necesario
analizar la resoluciéon impugnada atendiendo al interés superior de la infancia. Lo anterior,
de conformidad a la obligacion establecida en el articulo 4 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 3 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, y 4 de la Ley
para la Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes, de que la autoridad
adopte el interés superior de la nifiez, para aplicarlo a todas las decisiones y medidas que
afectan directa o indirectamente. _a_nifias, nifios o adolescentes,.tal como lo previenen las
tesis que a continuacién se transcriben:

“APELACION. LOS AGRAVIOS EXPUESTOS EN ELLA DEBEN EXAMINARSE
CONFORME AL INTERES SUPERIOR DE LA INFANCIA. Conforme al articulo 423
del Codigo de Procedimientos Civilesydel, Estado de Meéxico, la materia de la
apelacion debe constrefiirse a\lo expuesto en los agravios planteados ante la Sala
responsable. Sin embargo;™tratandose—de._juicios ~en  los que se controviertan
derechos de nifias, nifigs-y adolescentes;>débevatenderse, a la regla especial de
vigilar y tutelar su beneficio directo;” por\lo=que.los tribumales ordinarios deben
examinar oficiosamente las-constancias -puestas.assu consideracion para poder
determinar si se cumplié con-ése alto|principiosde-proteccion~y no sélo cefirse al
anadlisis literal de los agraviosyporque;de hacerlo-no\se\atenderia al interés superior
de la infancia, que constituyesel principio“fundamental establecido por el articulo 4o.
de la Ley para la Proteccion-de-los.Derechos de 'Ninas, Nifos y Adolescentes,
reglamentaria delparrafo 6o. del-articulo 40. de-la Constitucion Politica de los
Estados Unidos:Mexi¢anos,. publicada “en,el:Diario-.Oficial 'de la Federacién el
veintinueve de mayorde dos mil;rasi como en+a-Convencion/sobre los Derechos del
Nirio, ratificada por:México “el veintiuno de septiembre ‘de mil novecientos ochenta y
nueve.?

‘MENORES DE EDAD O"INCAPACES. PROCEDE L A-SUPLENCIA DE LA QUEJA,
EN TODA SU AMPLITUD;SIN:QUE, OBSTE~LA NATURALEZA DE LOS
DERECHOS CUESTIONADOS “NIVEL-.CARACTER DEL PROMOVENTE. La
suplencia de la queja es una institucion cuya observancia deben respetar los Jueces
y Magistrados Federales; suplencia que debe ser total, es decir, no se limita a una
sola instancia, ni a conceptos de violacién y agravios, pues el alcance de la misma
comprende desde el escrito inicial de demanda de garantias, hasta el periodo de
ejecucion de la sentencia en caso de concederse el amparo. Dicha suplencia opera
invariablemente cuando esté de por medio, directa o indirectamente, la afectaciéon de
la esfera juridica de un menor de edad o de un incapaz, sin que para ello sea
determinante la naturaleza de los derechos familiares que estén en controversia o el
caracter de quien o quiénes promuevan el juicio de amparo o, en su caso, el recurso
de revision, ello atendiendo a la circunstancia ([de que el interés juridico en las
controversias susceptibles- de afectar a la-familia y en especial a menores e
incapaces, no corresponde exclusivamente a los padres, sino a la sociedad, quien
tiene interés en rque-la-situacion-de -los hijos. quede-definida paraasegurar la
proteccion del interés superior del menor de edad o del incapaz. Se afirma lo anterior,
considerando la teleologia de las normas referidas a la suplencia de la queja, a los
criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, asi como a los
compromisos internacionales suscritos por el Estado mexicano, que buscan proteger
en toda su amplitud los intereses de menores de edad e incapaces, aplicando
siempre en su beneficio la suplencia de la deficiencia de la queja, la que debe operar
desde la demanda (el escrito) hasta la ejecucién de sentencia, incluyendo omisiones
en la demanda, insuficiencia de conceptos de violacién y de agravios, recabacion
oficiosa de pruebas, esto es, en todos los actos que integran el desarrollo del juicio,
para con ello lograr el bienestar del menor de edad o del incapaz.?

Ahora bien, para dar respuesta a las circunstancias de las que se duele la recurrente, debe
precisarse que las diligencias de jurisdiccion voluntaria, derivan de la funcion que ejercen los
jueces a solicitud de una o varias personas, en los casos que la ley previene, por lo que

2 .
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 184216, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Civil, Tesis:
11.30.C. J/6, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVII, Junio de 2003, pagina 672, Tipo: Jurisprudencia.
3 .
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 175053, Instancia: Primera Sala, Novena Epoca, Materia(s): Civil, Tesis: 1a./J. 191/2005, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIII, Mayo de 2006, pagina 167, Tipo: Jurisprudencia.
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estas resoluciones no recaen, ni reconocen derechos, ni imponen prestaciones entre partes,
pues su caracteristica primordial es la ausencia de controversia.

En la especie, la juez primigenia determind concluir el expediente, ordenando el archivo del
mismo, porque el ciudadano **** comparecio, mediante un escrito,
ejerciendo sus derechos y manifestando su oposicion a la solicitud de la promovente ******
Frwwes ek para autorizar la salida del pais de su hija, sefalando la existencia del
expediente ********** del| indice del Juzgado Segundo Familiar Oral de Primera Instancia de
este Distrito Judicial, relativo al juicio de Controversias del Orden Familiar, por lo que, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 837 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, al existir oposicién a las diligencias y debido a la existencia del juicio de

%) el Orden Familiar tramitado en el Juzgado Segundo Familiar Oral de esta

Na\giggagglgpgwonsable ordeno concluir el asunto.

JUSTICIA

Contra estos razonamientos, la parte recurrente no esgrimié argumento alguno, y se limité a
reclamar que mediante la resolucion se violentaron sus derechos y la de su hija de viajar
fuera del pais para conocer a sus familiares, transgrediendo. el derecho al.interés superior
del menor, bajo el supuesto que debid interpretar la ley en beneficio de la nifia, pero sin
formular agravios relativos atacar los motivos por los cuales, la juez del conocimiento
determind concluir el asunto, consistentes principalmente en la existencia de controversia y
oposicién del padre de la menor para permitir su salida del pais. Motivacién vy
fundamentacion que esta autoridad compartes por: encontrarse ajustada a derecho de
conformidad a los razonamientos y cuestiones de derechaq siguientes.

A este asunto resultan aplicables-los articulos-834;.836,y-837 del'Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado*, los cuales disponen=que :las=diligencias desjurisddccion voluntaria,
comprenden todos los actos en--que;-por| disposicion.desLey, 0 por solicitud de los
interesados, requieran la"intervencion™de un,juez, sin-que este, promovida ni se promueva
cuestion alguna entre partes.

En ese mismo orden.de ideas; también jestatuyen; que ‘en\casode oposicion de parte
legitima, el asunto debe seguirse en unprocedimiento’ ordinario; siempre que la oposicién no
se funde en la negativa.del derecho-del-que-promueyve el:negocio de jurisdiccion voluntaria, y
en caso contrario, substaneiar €l pleito;, conforme “alos-tramites’ establecidos para el juicio
que corresponda y a su vez,jpor lo-que tambien. exige desechar las/oposiciones hechas por
quien no tenga personalidad: nizinterés,”asi” como" -aquellas presentadas después de
efectuadas las diligencias, para:las_cuales dispone-reservar el defecho del opositor.

De estos asertos, por la forma en.iquersesencuentraredactada el articulo 837 invocado,
existe la interrogante de si la oposicion“déntro-de~las diligencias de jurisdiccion voluntaria,
debe dar lugar a la conclusion del asunto dejando a salvo los derechos del promovente, tal
como fue dictado por la juez de primera instancia, motivos de la inconformidad de la
recurrente, quien ademas refiere que la juez no debid concluirlo y por el contrario, debid
ejercer sus facultades en atencion al interés superior del menor.

En esa tesitura, en la contradicciéon de tesis 188/2010, resuelta por la entonces Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dio origen a la jurisprudencia del rubro,
“JURISDICCION VOLUNTARIA. ANTE LA OPOSICION DE PARTE LEGITIMA DEBE
DARSE POR CONCLUIDO EL PROCEDIMIENTO DEJANDO A SALVO LOS DERECHOS
DEL PROMOVENTE (INTERPRETACION "DEL ~ARTICULO 882 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADQO DE HIDALGOQO)”, invocada por la A Quo
para fundamentar su resolucion, se realizé una interpretacion de un articulo similar al vigente
en nuestra legislacion en:-el-articulo.837-de la Ley Adjetiva Civil, donde-se realizaron las
siguientes consideraciones.

1. Que si ya se encuentran promovidas las diligencias de jurisdiccion voluntaria y se
presenta oposicion, en ese momento las diligencias deben darse por concluidas, sin
considerar que ese procedimiento se transforme en contencioso y que de forma
automatica se proceda a tramitarlo bajo las reglas de un juicio.

4 Articulo 834.- La jurisdiccién voluntaria comprende todos los actos en que por disposicién de la Ley o por solicitud de los interesados se requiera la
intervencion del Juez, sin que esté promovida ni se promueva cuestion alguna entre partes determinadas.

Articulo 836.- Se oira precisamente al Ministerio Publico:

|.- Cuando la solicitud promovida afecte al interés publico;

Il.- Cuando se refiera a la persona o bienes de menores o incapacitados;

IIl.- Cuando tenga relacion con los derechos o bienes de un ausente;

IV.- Cuando lo dispusieren las leyes.

Articulo 837.- Si a la solicitud promovida se opusiere parte legitima, se seguira el negocio en procedimiento ordinario, siempre que la oposicién no se funde en
la negativa del derecho del que promueve el negocio de jurisdiccién voluntaria. En tal caso, se substanciara el pleito, conforme a los tramites establecidos para
el juicio que corresponda.

Si la oposicion se hiciere por quien no tenga personalidad ni interés para ello, el juez la desechara de plano. Igualmente desechara las oposiciones presentadas

después de efectuado el acto de jurisdiccion voluntaria, reservando el derecho al opositor.
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2. Que el articulo en cuestion debe interpretarse, en el sentido que, de presentarse
oposicion legitima, la jurisdiccion voluntaria debe darse por concluida, sin mayor
tramite, ni algun otro acto procesal, salvo la declaraciéon del juez de que en el
procedimiento se presentd oposicidon legitima, motivo suficiente para darlo por
concluido, sin valorar ni pronunciarse sobre si la oposicion es fundada o no.

3. Que ante la oposicion de parte legitima, las partes oponentes cuyo derecho esta en
controversia, estan en libertar de promover el juicio que corresponda.

4. Que de presentarse oposicién legitima, debe darse por concluido el procedimiento,
dejando a salvo los derechos del promovente.

Bajo esa premisa, no le asiste la razon a la recurrente, puesto que en la resolucion apelada,
la juez primigenia fund6 y motivd debidamente su determinacién, pues existié oposiciéon de
parte legitima, lo que resulta contrario a lo dispuesto en el articulo 834 de la Ley Adjetiva,
que exige que entre los interesados no exista controversia alguna.

Del mismo modo, de conformidad a la Ley y el criterio jurisprudencial en cita, la juez de
primera instancia estaba constrefiida a concluir el asunto, siendo suficiente para hacerlo, la
oposicion legitima que. se suscitd con el escrito.promovido por el ciudadang ******* *#xwxxx
Freeek x5 oponiéndose, sin que sea‘legal considerar que a pesar de oponerse se continle
el procedimiento y se conceda la razén autorizando la salida de la nina del pais.

En adicién, resulta inaplicable la tesis que invocé (ACCION DE AUTORIZACION A UN
MENOR DE EDAD PARA SALIR DEL PAIS. A VAGACIONAR CON UNO DE SUS PADRES.
ASPECTOS QUE DEBE PRECISARLA AUTORIDAD JUDICIAL ANTE SU PROCEDENCIA)
pues ademas de tratarse de un—criterio obligatorio unicamente para la jurisdiccion del
Tribunal que la emitié (Yucatan);-es notorio querde:sti-contenido’es aplicable para una accion
y no unas diligencias de jurisdiccion voluntaria;.cuya-feglamentacion especifica se encuentra
prevista, de los articulos 834.al 842 del:Codigo de /Procedimientos Civiles del Estado, donde
existe disposicion expresa_de queanié,la oposicion’de parie se ‘siga la-controversia en juicio
ordinario o en la via litigiosa, medianté/el juicio gue correspondar

Por tal motivo, este Tribunal de{Alzada-considera ‘que no.se transgreden-en su perjuicio ni
los de su hija, los articulos 4, 14, 16¢y 17 Constitucionales, asi como _los articulos el 3
apartado 1, 12 y 19 de la¢Convencion Sobre los Dereches-del.Nifo, losrarticulos 82 y 83 de
la Ley General de los Derechos deiNifas, Nifios_y-Adolescentes, /mi/al interés superior del
menor, puesto que la jurisdigcion*voluntaria~-no_es“el-Unico. procedimiento que cuenta para
acceder a una instancia judicial para resolverssobre la‘autorizacion/para la salida de México
pais de la infante, sino por elcontrario, conforme-a la‘key, tienen a salvo y expeditos sus
derechos para hacerlos valer en-la via y-forma correspondiente€-mediante una litis, en donde
la recurrente pueda ser oida haciendo-valerjlos-argumentos que esgrime al expresar
agravios, que son propios de una contienda; ofrezca pruebas y pueda una autoridad
jurisdiccional resolver en su momento sobre la controversia, donde también pueda ser oido
el progenitor, quien en virtud de la filiacion, tiene derechos que hacer valer para justificar su
temor de que, con la autorizacion de la salida de su hija, pueda aquella no ser regresada a
nuestro pais, transgrediendo no solo sus derechos como padre sino también los de su menor
hija para convivir con él.

En estas condiciones, es infundado el unico agravio expresado por la recurrente, y no
habiendo mas agravios que analizar, este Tribunal de Alzada, considera ajustado a derecho
CONFIRMAR la resolucion recurrida.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. - Se CONFIRMA la resolucion apelada.

SEGUNDO. - Remitase copia certificada de esta resolucién al juzgado de origen, para que
surta los efectos legales correspondientes, y en su oportunidad devuélvase el expediente
original al Juzgado Familiar de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, Quintana
Roo, y archivese el presente Toca como asunto totalmente concluido.

TERCERO. - NOTIFIQUESE POR LISTA ELECTRONICA Y CUMPLASE. Asi lo resolvié y
firma el MAESTRO FABIAN AZAEL GAMBOA SONG, Magistrado Titular de la Quinta Sala

del Tribunal Superior de Justicia del Estado, ante el Secretario de Acuerdos de la Sala,

Licenciado SERGIO MOISES AC BACELIS, quien autoriza y da fe.- DOY FE.
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