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DEMANDADO kkkkk khkkkkkk khkkkkkk kkkkkkkkk K
MAGISTRADA TITULAR: DULCE MARIA
BALAM TUZ.

QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA CIVIL Y MERCANTIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.- Cancun Quintana

Roo, a doce de julio del afio dos mil veintitrés.

VISTO: Para resolver el toca civil cuyos. datos al rubro se citan, formado
con motivo del recurso de@apelacién interpuesto por la parte actora, en contra
del auto de fecha trece de marzo del ano dos mil veintitrés, dictado por el
Secretario de Acuerdos en funciones de Jugz ™ = s xx ki sy S
Kxxxrre KxrxORE Kk *xRoRek kxR %55 en Jos autos del Juicio Ordinario Civil al

rubro referenciado, y;

RESULTANDO

1.- La determinacion en esta via impugnada, en la parte conducente, es

del tenor literal siguiente:

“...Por presentado al ciudadang ***¥**x* ¥kxk sdkddock skdesks parte
demandada en “el incidente, con su escrito de cuenta, documentos y
anexos que acompafia. Visto el contenido el Secretario de Acuerdos en
funciones de Juez-ACUERDA: Se tiene por sefalando como domicilio
para oir y recibir toda clase de documentos el ubicado en™ ***** **¥ x**
kik kb KKK RRERRE ik Kk K kKRR KR ik KRRk RRRRRE R )
autorizando para los mismos efectos, al Licenciado ****¥¥x ki sk

an como al CIUdadanO kkkkk hkkkkk kkkkkkk kkkkkkkk

En cuanto a la vinculacion que solicita, con fundamento en lo
dispuesto por el numeral 107 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado, digase al promovente que no es de accederse, toda vez que
éste Juzgado carece de una Administracion de Gestion Judicial para la

realizacion de tal solicitud.

Se tiene a la parte demandada en el incidente, contestando en tiempo y

forma la vista que se le hiciera mediante auto de fecha ocho de febrero




del afio dos mil veintitrés, respecto al INCIDENTE DE LIQUIDACION DE

COSTAS, y visto de nueva cuenta el escrito presentado en fecha treinta

de enero del afio dos mil veintitrés, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 422 y 469, del Codigo de Procedimientos Civiles, para
el Estado, se admiten a la parte actora en el presente incidente, las

siguientes probanzas:

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, marcada con el nimero 2, mismas

que se tiene reproducida como si se insertase a la letra.

2.- La instrumental de actuaciones, marcada con el numero 1, no
obstante que la haya ofrecido como documental publica, en todo lo

que beneficie a la parte actora en el presente incidente.

3.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO DE LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la parte actora en el presente

incidente.

SE ADMITEN A LA PARTE DEMANDADA EN EL INCIDENTE LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:

1.- LAS DOCUMENTALES PUBLICAS, marcadas con los nimeros 2;
3 en copia simple, mismas que se tienen por reproducidas como si se

insertasen a la letra.

2.- La instrumental de actuaciones, marcada con el numero 7, no
obstante que la haya ofrecido como documental publica, en todo lo

que beneficie a la parte actora en el presente incidente.

3.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO DE LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la parte actora en el presente

incidente.

Respecto a las pruebas marcadas con los numeros 1, 4, 5, 6, y 8,
relacionadas en su escrito de pruebas, digase que no ha lugar a

admitirse, toda vez que no son las pruebas idéneas para desvirtuar la
condena de costas del presente asunto, pues dichas probanzas, no
tienen relacion con el incidente planteado, en virtud que la ejecucion de
la misma, va encaminada en contra de quien fue condenado a ella, lo
anterior, con fundamento al articulo 482 del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Estado.
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En consecuencia, se sefalan las ONCE HORAS DEL DIA
VEINTIOCHO DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTITRES, en virtud

de la carga de trabajo de este juzgado, para que tenga verificado la

audiencia de desahogo de pruebas y alegatos en el INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE COSTAS, interpuesto en el presente juicio.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...”

2.- Inconforme con la resolucién anterior, la parte actora interpuso el
recurso de apelacién, mismo que previa su substanciacion legal, se dejé en
estado de dictar sentencia la que ahora se pronuncia de acuerdo a los

siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. COMPETENCIA

Esta Autoridad es competente para resolver el presente asunto, en
términos de los articulos 98 y 99 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Quintana Roo, 2, 11 y 31 de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado de Quintana Roo y “atendiendo a los Acuerdos
TSJQROO/ORD/4/2017 y TSJQROO/2/2022 ambos de la Sesion del Pleno
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, el primero de fecha seis de
octubre del afio dos mil diecisiete, y el segundo del ocho de febrero de dos mil
veintidds, por virtud de los cuales, a partir del dia nueve de octubre de dos mil
diecisiete, a raiz de la reorganizacién de las Salas de este H. Tribunal, la
Quinta Sala especializada en Materia Civil conoce de las materias civil y
mercantil, motivo por el cual su denominacién actual es 5a SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA CIVIL Y MERCANTIL y a partir del dia

dieciséis de febrero de dos mil veintidds, su competencia territorial se

modificd, quedando fijada su sede en la Ciudad de Cancun y competencia
territorial en los distritos judiciales de Cancun, Isla Mujeres y Lazaro

Cardenas.

SEGUNDO. EXPRESION DE AGRAVIOS

La parte apelante dentro del término de ley expresé como agravios los
que se contienen en su escrito respectivo, mismos que no se transcriben,
pero se tienen por reproducidos en este apartado y seran tomados en
consideracion con posterioridad en el cuerpo de la presente resolucion, sin
que ello depare perjuicio alguno a la parte recurrente en los términos de la
tesis jurisprudencial que a continuacién se cita: “AGRAVIOS. LA FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE



VIOLACION DE GARANTIAS”. Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Octava

Epoca, Tomo: XlI, Noviembre de 1993, P4gina: 288.

TERCERO. PRONUNCIAMIENTO

Asi las cosas, analizadas las constancias del testimonio de apelacion
que integran el presente toca, mismas que siendo actuaciones judiciales
tienen pleno valor probatorio en términos del articulo 406 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, y una vez efectuada la lectura integral de
los agravios esgrimidos, se procede a su estudio y calificacidon en los

siguientes términos.

En lo referente a los planteamientos realizados por el apelante en su

primer agravio, relativos a su desacuerdo por la admision del incidente de

liguidacion de costas promovido en el juicio de origen y la de las
pruebas que ofrecido su contraparte en el mismo, estimandolo

improcedente con motivo de las diversas razones por las que considera que
la sentencia definitiva dictada en el juicio de origen v la resolucién de segunda

instancia que decidié el medio impugnativo que hiciera valer en su contra, en

la que resultara condenado al pago de costas de ambas instancias, son

ilegales vy contradictorias a las diversas resoluciones de un Amparo en

revisién V de |a *hkkhkk khkhkk khkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkk kk khkkkkkk ********; es dable referir que

son inoperantes, en razén de que no pueden ser atendidos en esta instancia,

siendo que la_materia de la litis del presente recurso se circunscribe

exclusivamente a la revisién de la legalidad de las determinaciones
contenidas en el auto impugnado de fecha trece de marzo de dos mil

veintitrés (en el que se le tuvo contestando la vista que se le diera respecto
del incidente de liquidacién de costas admitido previamente y en donde se

calificaron las pruebas propuestas por las partes), respecto de las que el

recurrente aduzca resentir algun perjuicio expresando por qué las

considera contrarias a la ley o a la interpretacion juridica de la misma.

Es decir, tanto las sentencias de primera y segunda instancia a que
hace alusion, como el auto en el que se admitié el incidente de liquidacién
de costas que deriva de las mismas, son resoluciones diversas al auto en
esta via impugnado, mismas que han adquirido firmeza juridica, por lo que
al resolver el presente medio impugnativo no pueden ser examinados de
nuevo los diversos aspectos y puntos que fueron objeto de estudio del

fallo definitivo de primera instancia, ni aquéllos que fueron materia de la

litis de la sentencia de segunda instancia que menciona, mismos que
son _analogos a los que ahora plantea, pues ello implicaria resolver dos
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veces sobre las mismas cuestiones, cuando ha operado la preclusion en su

perjuicio.

En efecto, la preclusion es uno de los principios que rigen el proceso y
se funda en el hecho de que las diversas etapas del proceso se desarrollan
en forma sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,
impidiéndose el regreso a momentos procesales ya extinguidos vy
consumados, esto es, en virtud del principio de la preclusion, extinguida o
consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, éste ya no podra
ejecutarse nuevamente. Ademas, doctrinariamente, la preclusion se define
generalmente como la pérdida, extincion o consumacion de una facultad
procesal, que resulta normalmente, de tres situaciones: a) de no haber
observado el orden u oportunidad dada por la ley para la realizacion de un
acto; b) de haber cumplido una.actividad incompatible con el ejercicio de otra;

y ¢) de haber ejercitado yawuna vez, validamente; esa facultad.

En ese sentido; la figura procesal referida permite que las resoluciones
judiciales susceptibles de ser revocadas, modificadas o nulificadas a través de
los recursos y medios ordinarios de defensa que establezca la ley procesal
atinente, adquieran firmeza cuando se emita‘la decision que resuelva el medio
impugnativo o, en su caso, cuando transcurra el plazo legal sin que el recurso

o medio de defensa relativo se haya hecho valer'.

En el presente asunto, se observa de las constancias de autos que en

fecha tres de marzo del afno dos mil veinte se dicté la sentencia

definitiva en el juicio natural (fojas 1684 a 1693), y que en su contra el hoy
inconforme interpuso-recurso de apelacion del que derivé la sentencia de

segunda instancia de fecha veinticinco de marzo de dos mil veintiuno

(fojas 1791 a 1809), 'misma que causd ejecutoria por ministerio de ley,
haciéndose patente que el actor agoté el medio ordinario de impugnacion que

la legislacion aplicable establece.

De igual forma, se aprecia que en auto de fecha ocho de febrero del

ano dos mil veintitrés, se admitié el incidente de liquidacién de costas
promovido por su contraria (foja 1824), y la legalidad de dicha resolucion no

puede ser materia de analisis del presente recurso, pues también adquirié

total firmeza juridica al no haberse promovido el medio impugnativo previsto

! Registro 187149. PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA LA OPORTUNIDAD
PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. Localizacién: 9a. Epoca; Primera Sala; Gaceta S.J.F.; Abril de 2002; Tomo
XV; Tesis 1a./J. 1/2002; Pag. 314.

Registro 2004055. PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL. NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. Localizacién: 10a. Epoca; Primera Sala; Gaceta S.J.F.; Julio de 2013; Tomo XXllI; Tesis 1a.
CCV/2013 (10a.); Pag. 565

Registro 168293. PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE OPERA. Localizacién: 9a. Epoca; Segunda Sala;
Gaceta S.J.F.; Diciembre de 2008, Tomo XXVIII; Tesis 2a. CXLVIII/2008; Pag. 301.



en la ley en su oportunidad, operando de este modo en perjuicio del hoy
apelante, la preclusién, que establece un limite a la posibilidad de discusién
y consiste —en una de sus vertientes-, en la pérdida del derecho que compete
a las partes para realizar determinados actos procesales, después de que se
han ejecutado otros actos o han transcurrido ciertos términos; ello acorde a
que los principios de preclusion y firmeza de las resoluciones judiciales,
impiden que las actuaciones que causen estado puedan revisarse

nuevamente en una actuacion posterior.

En ese tenor, se advierte que en el presente agravio el apelante parte de
una premisa falsa, pues no fue en el auto de fecha trece de marzo de dos mil
veintitrés (en esta via impugnado), donde se admiti6 el incidente de
liquidacion de costas de que se trata, sino en el acuerdo antes citado de fecha

ocho de febrero de dos mil veintitrés?.

Tampoco es verdad que el Juez de primer grado haya omitido
pronunciarse respecto del incidente que refiere en este agravio, pues tal y
como se observa de autos, los incidentes promovidos en el juicio de origen
denominados de oposicion a la ejecuciéon de sentencia interlocutoria y de
oposicion de retencibn mensual, se resolvieron en la sentencia
interlocutoria dictada en fecha veinticinco de marzo del afio dos mil

diecinueve, visible a fojas 1626 a 1628.

Por otra parte, procede decir que las pruebas que ofrecidé su contraparte
en el incidente de liquidacién de costas en mencion, fueron debidamente
admitidas por cumplir con los requisitos que condicionan su ofrecimiento,
habiéndolas relacionado con los hechos de la propia incidencia, y por lo que
hace a su alcance demostrativo, éste sera objeto de estudio al resolverse
dicho incidente, de modo que no pueden atenderse en esta instancia los
argumentos del recurrente en los que pretende atacar su eficacia, ello aunado
a que no sefala de manera concreta las razones por las que considera que

dichas pruebas no debieron ser admitidas.

Tocante al segundo agravio expuesto por el inconforme, y en cuanto a
la omision que aduce respecto del incidente denominado de oposicion de
pago de gastos y costas que afirma promovid, procede decir que ningun
perjuicio le irroga, en tanto se aprecia que esta basado en los mismos hechos
y planteamientos en que sustentd su contestacion al incidente de liquidacion

de costas admitido en el juicio, pues incluso constituyen un solo escrito y

2 Registro 2001825. AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS
FALSAS. Localizacion: 10a. Epoca; Segunda Sala; Gaceta S.J.F.; Octubre de 2012; Tomo 3; Tesis 2a./J. 108/2012
(10a.); Pag. 1326.
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estan contenidos en los mismos apartados, de suerte que dichos
planteamientos seran tomados en cuenta en la resolucion interlocutoria que,
en su caso, llegue a dictarse en el aludido incidente de liquidacion de costas,

siendo también dicha oposicion materia del mismo.

Por otro lado, respecto al desechamiento de las pruebas marcadas
con los numeros 1, 4, 5, 6 y 8, mismas que ofreciera al contestar dicho
incidente de liquidacion de costas, procede decir que los diversos argumentos
que expresa sobre la fuerza, valor probatorio y pertinencia de la mismas
(reproduciendo lo indicado en el escrito en el que las propuso), son ineficaces
e insuficientes, pues no controvierten en forma directa la razén indicada por
el Juez de primer grado para no admitirlas, consistente en que dichas pruebas
no tienen relacion con el incidente de costas planteado, en virtud de que la
ejecuciéon de la condena en costas, va encaminada en contra de quien fue
condenado a ella, lo que dicho juzgador fundd en el articulo 482 del Cddigo
adjetivo en la materia, siendo que el apelante omite exponer por qué dicha
consideracion es contraria a la ley o a la interpretacion juridica de la misma,
para que este Tribunal de segundo grado estuviera en aptitud de revisarla y

emitir algun juicio de valor al respecto.

Por lo que hace a la prueba 7, adverso a lo que asevera el apelante,
ésta fue admitida, pero como instrumental de actuaciones y no como

documental publica, conforme a lo indicado en el auto recurrido.

En lo relativo a que enel'auto combatido no se acord6 sobre su peticion
de copias certificadas de todo lo actuado en el juicio natural, para los
efectos que indico, es dable decir que asiste razon al inconforme, pues
formulé dicha solicitud en el escrito presentado en fecha catorce de febrero
del afno en curso (foja1830), al que recayd el auto-recurrido, sin que ésta fuera

atendida, de ahi que deba acordarse lo conducente sobre su expedicion.

En mérito de lo anterior, no habiendo mas agravio que analizar, la Sala
que resuelve estima con fundamento en los articulos 593 y 618 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, MODIFICAR el auto en esta via
impugnado, exclusivamente para proveer lo conducente a la peticion de
expedicion de copias certificadas que se dejé de atender, quedando en

los siguientes términos:

“...Por presentado al ciudadano ******* &k wkiaek sk parte
demandada en el incidente, con su escrito de cuenta, documentos y
anexos que acomparnia. Visto el contenido el Secretario de Acuerdos en

funciones de Juez ACUERDA: Se tiene por sefialando como domicilio



para oir y recibir toda clase de documentos el ubicado en; ***** **¥ x**
s Y
autorizando para los mismos efectos, al Licenciado ****¥*** #¥uwik wkis

aSIl como a/ CiUdadanO *kkkk kkkkkk kkkkkkk kkkkikkikk

kkk kkkkkhkk kkk kkkkkk kkk kk kkkk khkkkkk kk kkkkkkk khkkkkkkkk kk kkkkkk kkkkkk

En cuanto a la vinculacion que solicita, con fundamento en lo
dispuesto por el numeral 107 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado, digase al promovente que no es de accederse, toda vez que
éste Juzgado carece de una Administracion de Gestion Judicial para la

realizacion de tal solicitud.

Respecto a su peticion de copias certificadas de todo lo actuado en
el juicio, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado, expidase a costa del ocursante
las copias certificadas que solicita, previo pago de los derechos legales
correspondientes en el Fondo para el Mejoramiento de la Administracion

de Justicia del Estado y recibo que se deje en autos para constancia.

Se tiene a la parte demandada en el incidente, contestando en tiempo y
forma la vista que se le hiciera mediante auto de fecha ocho de febrero
del afio dos mil veintitrés, respecto al INCIDENTE DE LIQUIDACION DE

COSTAS, y visto de nueva cuenta el escrito presentado en fecha treinta

de enero del afio dos mil veintitrés, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 422 y 469, del Codigo de Procedimientos Civiles, para
el Estado, se admiten a la parte actora en el presente incidente, las

siguientes probanzas:

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, marcada con el nimero 2, mismas

que se tiene reproducida como si se insertase a la letra.

2.- La instrumental de actuaciones, marcada con el numero 1, no
obstante que la haya ofrecido como documental publica, en todo lo

que beneficie a la parte actora en el presente incidente.

3.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO DE LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la parte actora en el presente

incidente.

SE ADMITEN A LA PARTE DEMANDADA EN EL INCIDENTE LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:
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1.- LAS DOCUMENTALES PUBLICAS, marcadas con los nimeros 2;
3 en copia simple. Mismas que se tienen por reproducidas como si se

insertasen a la letra.

2.- La instrumental de actuaciones, marcada con el numero 7, no
obstante que la haya ofrecido como documental publica, en todo lo

que beneficie a la parte actora en el presente incidente.
3.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO DE LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la parte actora en el presente

incidente.

Respecto a las pruebas marcadas con los numeros 1, 4, 5, 6, vy 8,

relacionadas en su escrito de pruebas, digase que no ha lugar a
admitirse, toda vez que no son las pruebas idoneas para desvirtuar la
condena de costas del presente asunto, pues dichas probanzas, no
tienen relacion con el incidente planteado, en virtud que la ejecucion de
la misma, va encaminada en contra de quien fue condenado a ella, lo
anterior, con fundamento al articulo 482 del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Estado.

En consecuencia, se sefalan las ONCE_HORAS DEL DIA
VEINTIOCHO DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTITRES, en virtud

de la carga de trabajo de este juzgado, para que tenga verificado la

audiencia de desahogo de pruebas y alegatos en el INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE COSTAS, interpuesto en el presente juicio.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...”

Remitase copia certificada’ de la presente resolucion al juzgado de
origen para los fines correspondientes, y en su oportunidad archivese el toca

como asunto concluido.
Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE
PRIMERO.- Se MODIFICA el auto en esta via impugnado, para quedar
en los términos expuestos en el ultimo considerando de la presente

resolucion.

SEGUNDO.- Remitase copia certificada de esta resolucion al juzgado de

origen para los fines correspondientes, y en su oportunidad archivese el



presente toca como asunto totalmente concluido.

TERCERO.- NOTIFIQUESE POR LISTA ELECTRONICA Y
CUMPLASE.- Asi lo resolvié y firma la Magistrada Numeraria M. en D.
DULCE MARIA BALAM TUZ, Titular de la Quinta Sala especializada en
Materia Civil y Mercantil del Tribunal Superior de Justicia del Estado, con sede
en esta Ciudad de Cancun, Quintana Roo, ante la Secretaria de Acuerdos de
la Sala, M. en D. REYNA ESTRELLA MEDINA GARCIA, quien autoriza y da
fe.- DOY FE.-

[Firmado electrénicamente]

Todos los textos eliminados en esta versidon publica corresponden a informacion confidencial
en su vertiente de datos personales y/o sensibles (hombres de las partes, estado civil, lugar
de nacimiento, domicilio, edades y datos de localizacién de los inmuebles entre otros). En
términos de los previsto en los articulos 126, 127, 129 y 137 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Quintana Roo y 116 la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
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