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TOCA CIVIL NÚMERO: 1/2025.

EXPEDIENTE NUM: ********.

JUICIO ORDINARIO CIVIL.

ACTOR: ****** ********* ********** ** ** ******** ** 
***** * ******* ** ** ******** *********** ** ********** 
******** ********* *** ******* ******** *********** ** 
*************** *********

DEMANDADO: ***** ********* ***** ******* ** ** 
******* ** ********** * ********* ** ** ******** *********** 
** ********** ******** ********* *** ******* ******** 
*********** ** *************** *********

MAGISTRADA: MARIANA DÁVILA GOERNER.

QUINTA  SALA  DEL  TRIBUNAL  SUPERIOR  DE  JUSTICIA  DEL  ESTADO.  Cancún,
Quintana Roo, a siete de mayo del año dos mil veinticinco.

VISTO: Para resolver el Toca Civil cuyos datos se citan al rubro,  formado con motivo del
recurso  de  apelación  interpuesto  por  los  ciudadanos  ****  ****  *******  ********,  como
apoderado del ciudadano ***** ********* ***** ****** y el ciudadano ****** ********* ********** en
su carácter de socio y gerente de la ******** *********** ** ********** ******** ********* *** *******
******** *********** ** *************** ********, en contra de la sentencia definitiva de fecha diez
de  septiembre  de  dos  mil  veinticuatro,  dictada  por  el  Juez  Segundo  Civil  de  Primera
Instancia del Distrito Judicial de Cancún, Quintana Roo, en el expediente ******** relativo al
juicio ordinario civil promovido por el ciudadano ****** ********* ********** en su carácter de
socio  y  gerente  de  la  ********  ***********  **  **********  ********  *********  ***  *******  ********
*********** ** *************** ******** en contra del ciudadano ***** ********* ***** ******* en su
calidad de presidente y apoderado de la  ******** *********** ** ********** ******** ********* ***
******* ******** *********** ** *************** ********* y:

RESULTANDO:

1.- Que los puntos resolutivos de la sentencia definitiva impugnada son del tenor literal
siguiente:

"...PRIMERO.- Son IMPROCEDENTES las pretensiones de la parte actora respecto
de  la  acción  de  rendición  de  cuentas  ejercida  en  la  vía  ordinaria  civil  por el
Ciudadano  ******  *********  *********,  ostentándose  Socio  y  Gerente  de  la  ********
*********** ** ********** ******** ********* *** ******* ******** *********** ** ***************
********, en contra del ciudadano ***** ********* ***** ******, en su calidad de Presidente
y Apoderado Legal de la  ********* *********** ** ********** ******** ********* *** ********
********  ***********  **  ***************  ********.------------------------------------------  ---
SEGUNDO.- Se dejan a salvo los derechos de la parte actora para que los haga valer
como  corresponda.---------------------------------------------------------------------------------  ---
TERCERO.- No se hace especial condenación en gastos y costas con motivo del
presente
juicio.-------------------------------------------------------------------------------------------------
CUARTO.- Notifíquese personalmente..."

2.- Inconformes  con  la  resolución  anterior,  ambas  partes  interpusieron  el  recurso  de
apelación, el cual substanciado que fue, se dejó en estado de dictar sentencia la que el día
de hoy se pronuncia atendiendo a los siguientes:

C O N S I D E R A N D O S.

PRIMERO. - COMPETENCIA.

Esta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado con sede en la ciudad de Cancún,
Quintana Roo, es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con los artículos 98 y 99 de la Constitución política del Estado Libre y Soberano de Quintana
Roo, 2 y 11 de la Ley Orgánica del poder Judicial del Estado de Quintana Roo, y el acuerdo
TSJQROO/08/2023  del  H.  Pleno  del  Tribunal  Superior  de  Justicia  del  Estado  de  fecha
veintidós  de  agosto  del  año  dos  mil  veintitrés, mediante  el  cual  se  abrogan  diversos
acuerdos de dicho órgano y se reorganizan las Salas del tribunal Superior de Justicia el
Estado de Quintana Roo, por virtud del cual se adscriben y readscriben a las Magistradas y
magistrados del Tribunal Superior de Justicia el Estado a las Salas Unitarias del Tribunal
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Suprior de Justicia del Estado; publicado en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado el
día veintidós de agosto del mismo año.

SEGUNDO.- EXPRESION DE AGRAVIOS.

La parte recurrente dentro del término de ley expreso como agravios los que se contienen
en  su  escrito  respectivo,  los  que  no  se  transcriben  literalmente  y  serán  tomados  en
consideración con posterioridad en el cuerpo de la presente resolución, sin que ello depare
perjuicio alguno al apelante en los términos de la Tesis Jurisprudencial, bajo el rubro:

“AGRAVIOS.  LA  FALTA  DE  TRANSCRIPCIÓN  DE  LOS  MISMOS  EN  LA
SENTENCIA, NO CONSTITUYE VIOLACIÓN DE GARANTÍAS. El hecho de que la
sala  responsable  no  haya  transcrito  los  agravios  que  el  quejoso  hizo  valer  en
apelación, ello no implica en manera alguna que tal circunstancia sea violatoria de
garantías, ya que no existe disposición alguna en el Código de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal  que obligue a la sala a transcribir  o sintetizar los agravios
expuestos por la parte apelante, y el  artículo 81 de éste solamente exige que las
sentencias sean claras, precisas y congruentes con las demandas, contestaciones, y
con las  demás pretensiones  deducidas  en el  juicio,  condenando o absolviendo al
demandado, así como decidiendo todos los puntos litigiosos sujetos a debate.”1

Ahora  bien,  contra  la  sentencia  definitiva  de  fecha  diez  de  septiembre  de  dos  mil
veinticuatro, los recurrentes hicieron valer esencialmente como agravios los siguientes:

Respecto el demandado.

ÚNICO.-  Que se violenta en su perjuicio lo dispuesto en el  Artículo 140 del Código de
Procedimientos Civiles del Estado, que establece el deber de condenar al pago de costas q
quien haya procedido con temeridad y mala fe, mismas que alega no fue valorada en el
estudio en la sentencia definitiva y no fue condenada a la parte actora a su pago, siendo
que el actor promovió el juicio a sabiendas que no tenía ningún derecho para reclamar lo
pretendido en la demanda.

Que  el  actor  no  cuenta  con  ningún  derecho  para  demandar  a  un  apoderado  de  la
cooperativa que rinda cuentas, porque no es poderdante sino la propia cooperativa, pues en
los estatutos de la sociedad se señala que el presidente del Consejo de Administración,
puede representarla. Tampoco tiene facultades para reclamar del demandado acreditar los
pagos que se realizaron, cuando se realizaron durante su gestión como vocal financiero,
siendo quien tiene el manejo de las finanzas, por lo que a el corresponde acreditarlos.

Respecto la parte actora.

ÚNICO.- Alega el  apelante  con la  determinación recurrida,  el  juez de primera instancia
incurrió en diversas irregularidades que rompen el equilibrio de la justicia, al actuar con
parcialidad en favor de su contraparte. 

Que  en  el  considerando tercero,  el  juez  fue  omiso  en  referir  que  la  parte  demandada
acreditó su personalidad mediante la escritura pública número ****** de fecha  ************ **
********* ** *** *** ******, con lo que se le reconoció su personalidad; que la autoridad se
contradice  en el  desahogo de  la  audiencia  de  fecha  catorce  de  noviembre  de dos  mil
veintitrés, donde tuvo a la vista el expediente  ******** del índice de ese mismo juzgado,
donde  se  hizo  constar  que  el  ciudadano  ******  *********  *********,  demandó  la  nulidad
absoluta de la asamblea extraordinaria de socios, de la persona moral denominada ********
*********** ** ********** ******** ********* *** ******* ******** *********** ** *************** ********,
de fecha ********* ** ********* ** *** *** ******, protocolizada en el la escritura pública antes
mencionada. En ese sentido considera que era un hecho notorio que a la fecha de dictado
de la sentencia el demandado al contestar la demanda y oponer excepciones y defensas
tenía suspendidas las facultades, por lo que todos los acuerdos y poderes que se otorgaron
en la misma asamblea de socios, no se encontraban vigentes.

Que conforme a lo que señaló la propia responsable en la sentencia definitiva, la sociedad
no puede quedarse sin representación, el apelante sigue teniendo las facultades de vocal
financiero y gerente general de la sociedad cooperativa, para requerir del demandado en su
carácter de presidente y apoderado de la ******** *********** ** ********** ******** ********* ***
******* ******** *********** ** *************** ********, para requerirle la información comprendida
del **** ** ***** ** *** *** ********** ** ******* ** ******* ** *** *** *********.

Que el juez no considero necesario entrar al estudio del fondo del asunto, por las razones
expuestas en el considerando tercero de la sentencia definitiva, y declaro improcedentes las

1
 Suprema Corte de Justicia de la Nación, Registro digital:  214290,  Instancia:  Tribunales  Colegiados de Circuito,  Octava Época, Materia(s):  Civil,  Fuente:

Semanario Judicial de la Federación, Tomo XII, Noviembre de 1993, página 288, Tipo: Aislada.
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pretensiones de la parte actora, respecto la acción de rendición de cuentas que promovió
en su carácter de socio y gerente de la sociedad cooperativa, al estimar que la parte actora
continuaba con sus facultades y en el juicio cabía la falta de legitimación por que el actor
pretende reclamar información de la que tiene pleno acceso.

Que el A  Quo, contrapone el artículo 16 Constitucional, al faltar al principio de congruencia
previsto en el artículo 74 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, y considera que
la  sentencia  recurrida  lo  deja  en  estado  de  indefensión,  al  violarle  en  su  perjuicio  los
artículos 14, 16 y 17 de la Carta Magna, toda vez que debió analizar todas las pruebas
aportadas  en  el  juicio,  ya  que  en  el  hecho  segundo  de  la  demanda,  fue  claro  que  al
expresar que mediante la escritura pública ****** de fecha **** ** ***** ** *** *** **********, la
sociedad cooperativa, a través de la asamblea extraordinaria de fecha primero de marzo de
dos mil  diecisiete, emitieron diversos acuerdos entre ellos el aumento del  capital  social,
ampliar  el  objeto  social,  la  reforma  al  artículo  segundo  de  los  estatutos  sociales  y  el
otorgamiento al ciudadano ***** ********* ***** ******, diversos poderes. 

Que  en  su  calidad  de  vocal  financiero  del  consejo  de  administración  y  gerente  de  la
sociedad cooperativa, tiene facultades para representar a la sociedad en todos sus términos
por lo que tiene personalidad jurídica para requerirle a cualquier apoderado la rendición de
cuentas, como lo es el demandado ***** ********* ***** ******, quien tiene diversos poderes, e
hizo uso de ellos negándose a rendir un informe detallado de todos los movimientos que
realizó como apoderado dentro del periodo comprendido del **** ** ***** ** ******* ** *******
**  ***  ***  ******,  que de acuerdo al  hecho cuarto de la demanda, la parte apelante dijo
detentar anomalías sobre movimientos bancarios de cuatro cuentas bancarias, que ejecutó
como apoderado, por lo que considera que era inatendible que el juzgador, expresara que
******  *********  ********* carecía  de  facultades  de  gerente  y  socio  de  la  persona  moral
denominada  ******** *********** ** ********** ******** ********* *** ******* ******** *********** **
***************  ********,  para  reclamar  del  demandado  en  su  calidad  de  presidente  y
apoderado  de  esa  sociedad  cooperativa  las  prestaciones  que  precisó  en  el  escrito  de
demanda.

Que en la secuela del juicio acreditó mediante el expediente *******, que promovió medios
preparatorios a juicio con contra del demandado, solicitándole la rendición de cuentas de
movimientos realizados del  ****  **  *****  **  ***  ***  **********  **  *******  **  *******  **  ***  ***
*********, prueba que no fue considerada por el Juez,  lo que considera un actuar parcial que
lo deja en estado de indefensión y a la vez perjudicándolo en su calidad de ***** ***********
al  aseverar el  juzgador que el  recurrente tiene la información financiera que tiene a su
resguardo  el  demandado,  poniéndolo  en  riesgo  de  ser  demandado  por  los  socios  por
administración fraudulenta por lo tener los documentos de valor que tiene el demandado. Y
como constó en esas copias certificadas el demandado se ha negado a justificar cantable y
físicamente  lo  que  le  fue  requerido,  y  que  en  conjunto  con  su  hijo  quien  también  es
asociado, nunca gestionaron documentos para obtención de permisos para la pesca de
determinadas especies, trayendo perjuicios a la sociedad cooperativa.

Que el  criterio  empleado por  la responsable  para desestimar la  demanda, es una tesis
aislada, violentando el debido proceso ya que el señor  ***** ********* ***** ****** no tiene
facultades de vocal financiero y en el  periodo comprendido del tres de abril  de dos mil
diecisiete al  catorce de octubre de dos mil  veintidós ejercitó funciones como apoderado
legal, sin que existiera una administración compartida, pues los estatutos de la sociedad no
lo señalan.

Que se han violentado sus garantías constitucionales previstas en los artículos 14 y 16
Constitucionales, 8 y 25 de la Convención Americana de los Derechos Humanos, y 16 de la
Constitución Política del Estado de Quintana Roo, puede el  A Quo decidió no entrar al
estudio  del  fondo del  asunto,  sin  importarle  que el  ciudadano  *****  *********  *****  ******,
compareció a juicio con un poder que tiene una medida precautoria dictada en el expediente
********, donde se ordena la suspensión de los acuerdos tomados en la asamblea, contenida
en la escritura pública número ****** de fecha ************ ** ********* ** *** *** ******* 

TERCERO. - PRONUNCIAMIENTO.

I.- Antes  de  entrar  al  estudio  de  los  argumentos  que  esgrimieron  ambas  partes,  por
cuestiones de técnica jurídica, se analizará en primer termino los agravios que hizo valer la
parte actora, que atienden al fondo de la resolución impugnada para determinar si es dable
revocar, modificar o confirmar el fallo, pues en caso de proceder dejaría sin materia los
expresados por la parte demandada.

En esencia los argumentos que hizo valer la parte actora al  expresar su único agravio,
consistieron en la negativa de la responsable de entrar al estudio de fondo del asunto, bajo
el sustento de que carecía de legitimación el recurrente, y descansa en las siguientes ideas
que para efectos del estudio se numeraran como sigue.
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1. Que  al  promoverse  el  juicio  ******,  juicio  de  nulidad  respecto  la  asamblea
extraordinaria que se protocolizó en la escritura pública que el demandado adjunto
para acreditar su personalidad, a la fecha del de dictado de la sentencia los poderes
del demandado no se encontraban vigentes.

2. Que  al  estar  suspendidos  los  acuerdos  de  dicha  asamblea,  seguía  teniendo
facultades de representación de la cooperativa como gerente y vocal financiero, al
no  poder  la  sociedad  quedarse  sin  representación,  por  lo  que  podía  pedir  al
demandado la rendición de cuentas.

3. Que el A Quo no considero entrar al estudio de fondo señalando que tenía como
vocal financiero y no tenía legitimación para pedir la rendición de cuentas, respecto
de información a la que tenia pleno acceso, sin tomar en cuenta que mediante la
escritura pública  ******, la asamblea extraordinaria de fecha primero de marzo de
dos mil diecisiete, tomo varios acuerdos entre ellos el otorgamiento de poderes al
ciudadano ***** ********* ***** ******. 

4. Que como vocal financiero tenía facultades de requerir a cualquier apoderado la
rendición  de  cuentas,  que  dijo  haber  realizado  previamente  mediante  medios
preparatorios.

5. Que no existía administración compartida por lo que tenía facultades para reclamar
la rendición de cuentas.

 
En  principio  debe  decirse  que,  de  acuerdo  con  los  artículos  74  y  75  del  Código  de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Quintana Roo2, las sentencias deben ser
claras, precisas y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las demás
pretensiones  deducidas  oportunamente  en  el  pleito,  condenando  o  absolviendo  al
demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate; que
cuando éstos hubieren sido varios, se hará el pronunciamiento correspondiente a cada uno
de ellos; y que para dictar sentencia basta con que el juez apoye sus puntos resolutivos en
preceptos legales o principios jurídicos, de acuerdo con el artículo 14 constitucional3.

Por otro lado, los artículos 25, 473, 474, 475 y 476 del Código Adjetivo4, disponen que las
acciones personales se deducen para exigir el cumplimiento de una obligación personal,
sea de dar, hacer o no hacer determinado acto; que cuando una sentencia condena a rendir
cuentas, el juez debe señalar un tiempo prudente al obligado para rendirlas y designara a
quien  deba  rendírsele,  tiempo  en  que  el  obligado  deberá  rendirla  presentando  los
documentos que tenga en su poder y los que el acreedor tenga en el suyo, poniéndolos a
disposición  del  deudor  en  la  secretaria;  y  en  caso  contrario,  si  el  obligado  no  rindiere
cuentas en el  plazo que se le señaló,  puede el  actor pedir  que se despache ejecución
contra el deudor si durante el juicio comprobó que éste tuviera ingresos por la cantidad que
éstos importaron.
2
 “…Artículo 74.- Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las demás pretensiones deducidas

oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate. Cuando éstos

hubieren sido varios, se hará el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

Artículo 75.- Para dictar sentencia basta con que el juez apoye sus puntos resolutivos en preceptos legales o principios jurídicos, de acuerdo con el artículo 14

constitucional…”
3
 Artículo 14. A ninguna ley se dará efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

Nadie podrá ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos,

en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogía, y aún por mayoría de razón, pena alguna que no esté decretada por una ley

exactamente aplicable al delito de que se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberá ser conforme a la letra o a la interpretación jurídica de la ley, y a falta de ésta se fundará en los

principios generales del derecho.
4
 “…Artículo 25.- Las acciones personales se deducirán para exigir el cumplimiento de una obligación personal, ya sea de dar, de hacer o no hacer determinado

acto.

Artículo 473.- Cuando la sentencia condena a rendir cuentas, el Juez señalará un término prudente al obligado, para que las rindan e indicará también a quién

deban de rendirse.

Artículo 474.- El obligado, en el término que se le fije, y que no se prorrogará sino por una sola vez y por causa grave, a juicio del tribunal, rendirá su cuenta

presentando los documentos que tenga en su poder y los que el acreedor tenga en el suyo y que debe presentar poniéndolos a la disposición del deudor en la

secretaría.

Las cuentas deben de contener un preámbulo con la exposición sucinta de los hechos que dieron lugar a la gestión y la resolución judicial que ordena la

rendición de cuentas, la indicación de las sumas recibidas y gastadas y el balance de las entradas y salidas, acompañándose de los documentos justificativos,

como recibos, comprobantes de gastos y demás.

Artículo 475.- Si el deudor presenta sus cuentas en el término señalado, quedarán éstas por seis días a la vista de las partes en el tribunal y dentro del mismo

tiempo presentarán sus objeciones determinando las partidas no consentidas.

La impugnación de algunas partidas no impide que se despache ejecución a solicitud de parte respecto de aquellas cantidades que confiese tener en su poder

el deudor, sin perjuicio de que en el cuaderno respectivo se substancien las oposiciones a las partidas objetadas. Las objeciones se substancian en la misma

forma que los incidentes para liquidación de sentencias.

Artículo 476.- Si el obligado no rindiere cuentas en el plazo que se le señaló, puede el actor pedir que se despache ejecución contra el deudor si durante el juicio

comprobó que éste tuviera ingresos por la cantidad que éstos importaron. El obligado puede impugnar el monto de la ejecución, substanciándose el incidente en

la misma forma a que se refiere el artículo anterior.

En el mismo caso podrá el acreedor pedir al juez que, en vez de ejecutar al obligado, preste el hecho un tercero que el tribunal nombre al efecto…”
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En cuanto a los argumentos que se enumeraron previamente son parcialmente fundados
pero insuficientes para revertir el fallo recurrido. 

En efecto, el juez de primera instancia no tomo en cuenta las circunstancias referentes a la
suspensión de acuerdos vigente en autos del expediente ********* sin embargo, esa omisión
se debió a que declaró la improcedencia de la acción por no satisfacerse un presupuesto o
condición  de  procedencia  de  la  acción,  como  lo  es  la  legitimación  para  demandar  la
rendición de cuentas a la parte demandada, asertos sobre los cuales se pronuncia la parte
actora al promover el presente recurso. 

Ahora bien, como antecedentes del proceso, de los autos se desprende que el ocho de
septiembre de dos mil  veintidós, el demandado fue emplazado a juicio y seguidamente,
mediante escrito presentado el veinte de septiembre de dos mil veintidós, compareció en
enjuiciado a contestar la demanda, misma que se admitió el veintiuno de octubre de dos mil
veintidós, donde se le tuvo por contestada en tiempo y forma la demanda. Contra dicho auto
no se promovió  ningún recurso,  y aun en el  desarrollo  del  juicio  el  recurrente tampoco
realizó promoción alguna para impugnar la personalidad de su contraparte, cuando ya tenía
conocimiento previo de la suspensión de acuerdos tomados en la asamblea demandada de
nula, cuya protocolización en escritura pública es la que emplea su contrario para acreditar
su personalidad.

Siguiendo con lo anterior,  del análisis de los autos, se observa que el enjuiciado al dar
contestación a la demanda entablada en su contra, trajo a juicio información referente al
proceso ordinario civil número ******** del índice del Juzgado Segundo Civil (hecho 1, foja
492), donde se pretende la nulidad de diversos acuerdos tomados en la asamblea de fecha
veintiuno de noviembre de dos mil veinte (entre ellos los que alega el accionante por el
nombramiento del demandado).

Seguidas las secuelas del  juicio,  en el  periodo  probatorio,  el  demandado ofreció  como
prueba la inspección judicial al expediente ******** (foja 571), bajo los puntos que señaló en
el  escrito  de  pruebas  correspondiente,  misma  que  fue  admitida  según  auto  de  fecha
diecinueve de septiembre de dos mil veintitrés, bajo el número 3 de las pruebas (foja 619
reverso). Al desahogarse dicha prueba, en audiencia de fecha catorce de noviembre de dos
mil veintitrés (foja 662), y referirse a los puntos sobre los que versaría la prueba, se observó
lo siguiente.

1. Que el  Ciudadano  ******  ********* demandó  la  nulidad  absoluta  de  la  asamblea
general extraordinaria de fecha ********* ** ********* ** *** *** ******, de la sociedad
denominada,  ********  ***********  **  **********  ********  *********  ***  *******  ********
*********** ** *************** ********.

2. Que los acuerdos tomados en esa asamblea, no han sido suspendidos, en virtud
que no se llegó al dictado de la sentencia definitiva, al ser concluido el juicio el once
de octubre de dos mil veintitrés, auto que aún no está firme en virtud del recurso de
apelación que promovió la parte actora en esos autos.

Aquí hay una contradicción respecto lo sustentado por el A Quo en la sentencia definitiva,
puesto que al desestimar la acción (foja 691 y reverso), refiere que era un hecho notorio la
existencia  de  la  inspección  judicial  indicada  líneas  precedentes,  donde  reproduce  la
información obtenida de la inspección, sin embargo, refiere que en dicho litigio existe una
medida precautoria que ordena la suspensión de los acuerdos tomados por la asamblea,
aserto que no consta en la inspección en comento, lo cual no obra en la audiencia.

No obstante lo anterior, el juez consideró que al estar suspendidos los acuerdos y poderes
que  se  otorgaron,  y  no  poder  quedar  la  sociedad  sin  representación,  el  poder  y  las
facultades del actor se encontraban vigentes (como vocal y gerente). Esta afirmación es
consentida expresamente por la parte actora (foja 404), quien sostiene que sigue teniendo
sus facultades de vocal financiero y gerente en virtud que los acuerdos no han surtido sus
efectos en virtud de esa suspensión.

Asimismo,  del  análisis  de la  escritura  pública  número  ******,  con  la  que  compareció  el
demandado acreditando su personalidad y respecto del  cual existe un juicio de nulidad
sobre los acuerdos tomados en asamblea, se observa que en los puntos seis y siete del
orden del día se tomaron diversos acuerdos, en los cuales se acordó la designación del
ciudadano  ***** ********* ***** ****** como presidente del Consejo de Administración, y se
confirió a los miembros del consejo, sendos poderes.

Con esa premisa, y tomando en cuenta el mismo argumento que sirvió de base para que la
responsable considerara que la parte actora seguía teniendo el carácter de vocal financiero
y gerente de la sociedad, consistente en que al suspenderse los acuerdos que se tomaron
en la asamblea continuaban vigentes los existentes antes de su celebración, es claro que el
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demandado  continua  también  con  sus  facultades  de  presidente  del  consejo  de
administración, pues de la lectura del acuerdo primero respecto el sexto punto del orden del
día (foja 512), ***** ********* ***** ******, fue reelecto para el cargo, por lo que es notorio que
antes  de  la  asamblea  ostentaba  el  cargo  de  presidente  del  consejo  de  administración,
carácter con el cual se le demanda la rendición de cuentas, y que de conformidad al propio
documento en el que la parte actora acredita su carácter de socio, y gerente de la sociedad
(escritura pública *****, foja 34 de los autos), consta que el demandado ostenta el cargo de
presidente del consejo de administración, estando  facultado entonces para comparecer a
juicio.

Por otro lado,  en cuanto al  resto de los argumentos,  es necesario tomar en cuenta los
artículos 10 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, 34, 35, 36, 41, 42, 43, y 44 de la
Ley  General  de  Sociedades  Cooperativas5,  en  los  cuales  se  establece  que  la
representación  de  toda  sociedad  mercantil  corresponde  a  su  administrador  o
administradores, quienes podrán realizar todas las operaciones inherentes a la sociedad; y
en  el  caso  de  las  sociedades cooperativas,  en  su  regulación  especial,  dispone que  la
dirección, administración y vigilancia interna estará a cargo de los órganos siguientes: I.- La
Asamblea General; II.- El Consejo de Administración; III. El Consejo de Vigilancia; y IV. Las

5
 “…Artículo  10.-  La representación  de toda  sociedad mercantil  corresponderá  a  su administrador  o administradores,  quienes  podrán  realizar  todas  las

operaciones inherentes al objeto de la sociedad, salvo lo que expresamente establezcan la Ley y el contrato social.

Para que surtan efecto los poderes que otorgue la sociedad mediante acuerdo de la asamblea o del órgano colegiado de administración, en su caso, bastará

con la protocolización ante notario de la parte del acta en que conste el acuerdo relativo a su otorgamiento, debidamente firmada por quienes actuaron como

presidente o secretario de la asamblea o del órgano de administración según corresponda, quienes deberán firmar el instrumento notarial, o en su defecto lo

podrá firmar el delegado especialmente designado para ello en sustitución de los anteriores.

El notario hará constar en el instrumento correspondiente, mediante la relación, inserción o el agregado al apéndice de las certificaciones, en lo conducente, de

los documentos que al efecto se le exhiban, la denominación o razón social de la sociedad, su domicilio, duración, importe del capital social y objeto de la

misma, así como las facultades que conforme a sus estatutos le correspondan al órgano que acordó el otorgamiento del poder y, en su caso, la designación de

los miembros del órgano de administración.

Si la sociedad otorgare el poder por conducto de una persona distinta a los órganos mencionados, en adición a la relación o inserción indicadas en el párrafo

anterior, se deberá dejar acreditado que dicha persona tiene las facultades para ello.

Artículo 34.- La dirección, administración y vigilancia interna de las Sociedades Cooperativas, en general, estará a cargo de los órganos siguientes:

I.- La Asamblea General;

II.- El Consejo de Administración;

III. El Consejo de Vigilancia;

IV. Las comisiones y comités que esta Ley establece y las demás que designe la Asamblea General, y

V. Tratándose de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo, además de los citados órganos, en las fracciones I a IV anteriores, deberán contar,

cuando menos con:

a) Comité de Crédito o su equivalente;

b) Comité de Riesgos;

c) Un director o gerente general, y

d) Un auditor Interno.

La Ley para Regular las Actividades de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo, podrá establecer excepciones a lo establecido esta fracción,

dependiendo del tamaño y Nivel de Operación de la Cooperativa.

Artículo 35.- La Asamblea General es la autoridad suprema y sus acuerdos obligan a todos los socios, presentes,  ausentes y disidentes,  siempre que se

hubieren tomado conforme a esta Ley y a las bases constitutivas. 

Artículo 36.- La Asamblea General resolverá todos los negocios y problemas de importancia para la sociedad cooperativa y establecerá las reglas generales

que deben normar el funcionamiento social. Además de las facultades que le conceden la presente Ley y las bases constitutivas, la Asamblea General conocerá

y resolverá de: 

I.- Aceptación, exclusión y separación voluntaria de socios; 

II.- Modificación de las bases constitutivas; 

III.- Aprobación de sistemas y planes de producción, trabajo, distribución, ventas y financiamiento; 

IV.- Aumento o disminución del patrimonio y capital social; 

V.- Nombramiento y remoción, con motivo justificado, de los miembros del Consejo de Administración y de Vigilancia; de las comisiones especiales y de los

especialistas contratados; 

VI.- Examen del sistema contable interno; 

VII.- Informes de los consejos y de las mayorías calificadas para los acuerdos que se tomen sobre otros asuntos; 

VIII.- Responsabilidad de los miembros de los consejos y de las comisiones, para el efecto de pedir la aplicación de las sanciones en que incurran, o efectuar la

denuncia o querella correspondiente; 

IX.- Aplicación de sanciones disciplinarias a socios; 

X.- Reparto de rendimientos, excedentes y percepción de anticipos entre socios, y 

XI.- Aprobación de las medidas de tipo ecológico que se propongan. 

Los acuerdos sobre los asuntos a que se refiere este artículo, deberán tomarse por mayoría de votos en la Asamblea General. En las bases constitutivas se

podrán establecer los asuntos en que se requiera una mayoría calificada. 

En el caso de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo, la Asamblea General además conocerá y resolverá en los mismos términos señalados en el

párrafo anterior, aquellos asuntos establecidos en la Ley para Regular las Actividades de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo.

Artículo 41.- El Consejo de Administración será el órgano ejecutivo de la Asamblea General y tendrá la representación de la sociedad cooperativa y la firma

social, pudiendo designar de entre los socios o personas no asociadas, uno o más gerentes con la facultad de representación que se les asigne, así como uno o

más comisionados que se encarguen de administrar las secciones especiales.

Artículo 42.- El nombramiento de los miembros del Consejo de Administración lo hará la Asamblea General conforme al sistema establecido en esta Ley y en

sus bases constitutivas.  Sus faltas temporales serán suplidas en el orden progresivo de sus designaciones, pudiendo durar en sus cargos, si la Asamblea

General lo aprueba hasta cinco años y ser reelectos cuando por lo menos las dos terceras partes de la Asamblea General lo apruebe. 
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comisiones  y  comités  que  esta  Ley  establece  y  las  demás  que  designe  la  Asamblea
General.
Que en  este  tipo  de  sociedades,  la  Asamblea  General  es  la  autoridad  suprema y  sus
acuerdos obligan a todos los socios,  presentes,  ausentes y disidentes,  siempre que se
hubieren tomado conforme a esta Ley y a las bases constitutivas, además de tener las
facultades de resolver  todos los negocios y problemas de importancia para la sociedad
cooperativa y establecer las reglas generales que deben normar el funcionamiento social.
Adicionalmente, también  conocerá y resolverá entre otros,  la aprobación de sistemas y
planes de producción, trabajo, distribución, ventas y financiamiento; examen del sistema
contable  interno;  los  Informes  de  los  consejos  y  de  las  mayorías  calificadas  para  los
acuerdos que se tomen sobre otros asuntos; la responsabilidad de los miembros de los
consejos y de las comisiones, para el efecto de pedir la aplicación de las sanciones en que
incurran, o efectuar la denuncia o querella correspondiente; y la aplicación de sanciones
disciplinarias a socios. 

Que el Consejo de Administración será el órgano ejecutivo de la Asamblea General y tendrá
la  representación  de  la  sociedad  cooperativa  y  la  firma  social,  cuyos  miembros  serán
designados por la Asamblea General por tiempo y las condiciones establecidas en la Ley, y
estará integrado por lo menos, por un presidente, un secretario y un vocal, quienes tomaran
acuerdos sobre  la  administración  de  la  sociedad,  por  mayoría  de  miembros,  salvo  los
asuntos de poca trascendencia.

En  el  caso  materia  de  estudio,  de  acuerdo  al  acta  constitutiva  de  la  persona  moral
denominada  ******** *********** ** ********** ******** ********* *** ******* ******** *********** **
*************** ********, que obra en autos en el instrumento público número  ***** de fecha
*********** ** ***** ** *** *** ******, en el artículo cuadragésimo cuarto y cuadragésimo quinto,
la asamblea estableció que el Consejo de Administración estaría formado por un presidente,
un secretario y un vocal,  todos nombrados por la asamblea (foja 36),  a quienes se les
confirió  la  función  de  ser  órgano  ejecutivo  de  la  asamblea  general,  para  tener  la
representación  social  de  la  sociedad  y  el  uso  de  la  firma  social,  donde,  a  falta  de
designación expresa sería el presidente el representante común del consejo y por otro lado,
se acordó que el manejo financiero estaría a cargo del vocal financiero.

En  el  artículo  cuadragésimo  octavo,  se  establecieron  la  facultades  y  obligaciones  del
Consejo  de  Administración,  que  además  de  los  que  dice  la  Ley  de  las  Sociedades
Cooperativas, entre otras tiene las siguientes. 

 Tomar acuerdos para la sociedad, por mayoría de votos de sus miembros.  
 Elaborar  cada  año  los  programas  de  trabajo,  los  presupuestos  de  ingresos  y

egresos, así como el plan financiero de la cooperativa.
 Practicar todas las operaciones que sean necesarias para realizar el objeto de la  

sociedad, y celebrar los contratos respectivos hasta por la cantidad de setecientos
veinticinco salarios mínimos vigentes en Quintana Roo.

 Someter previamente a la aprobación de la asamblea, los contratos que excedan
ese monto.

 Tener a disposición de los socios con oportunidad la memoria, balance y demás  
documentos relacionados con el ejercicio social que vaya a ser informado en la
inmediata asamblea. 

Asimismo, en el artículo trigésimo sexto se establece que los consejos de administración y
vigilancia, así como las comisiones especiales, el gerente o el contador, están obligados a
proporcionar cuantos datos, documentos y antecedentes se requieran para la discusión de
los asuntos consignados en el orden del día.

De todo lo expuesto pueden observarse varias circunstancias que para efecto de contestar
el agravio de la parte actora, es necesario distinguir primeramente que los acuerdos que
toma el Consejo de Administración son por mayoría de votos; que pueden tomarlos esos

Tratándose de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo, los consejeros podrán fungir por un periodo de hasta cinco años, según se establezca en

sus bases constitutivas, con posibilidad de una sola reelección, cuando lo apruebe por lo menos las dos terceras partes de la Asamblea General. 

Para garantizar la continuidad en los procesos de toma de decisiones del Consejo de Administración, en las bases constitutivas de la Cooperativa se deberá

establecer un sistema de renovación cíclica y parcial de sus consejeros.

Artículo 43.- El Consejo de Administración estará integrado por lo menos, por un presidente, un secretario y un vocal. 

Tratándose de sociedades cooperativas que tengan diez o menos socios, bastará con que se designe un administrador. 

Los responsables del manejo financiero requerirán de aval solidario o fianza durante el período de su gestión. 

Tratándose de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo, el Consejo de Administración será el órgano responsable de la administración general y de

los negocios de la Cooperativa, estará integrado por no menos de cinco ni más de quince personas, quienes serán nombrados o removidos, en su caso, por la

Asamblea General.

Artículo 44.- Los acuerdos sobre la administración de la sociedad, se deberán tomar por mayoría de los miembros del Consejo de Administración. Los asuntos

de trámite o de poca trascendencia los despacharán los miembros del propio Consejo, según sus funciones y bajo su responsabilidad, debiendo dar cuenta del

uso de esta facultad en la próxima reunión de Consejo…”
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acuerdos sin anuencia de la asamblea cuando no exceden de los setecientos veinticinco
salarios mínimos vigentes en Quintana Roo; y que deben poner a disposición de todos los
socios  los  balances  y  demás  documentos,  antes  de  cada  asamblea  donde  se  rendirá
informes la documentación de su ejercicio. 

Bajo esa premisa, contrario a lo que sostiene el accionante para efectos de las decisiones
que toma Consejo Administrativo en el ámbito de sus funciones, si bien no se indica de
manera  expresa  una  administración  compartida  (tomando  en  cuenta  que  al  vocal  le
confirieron el manejo financiero), no debe perderse de vista que todas las operaciones que
realiza el Consejo respecto el objeto social cuyos montos no excedían de la cantidad antes
dicha,  se  realizaron  por  mayoría  de  votos de  manera  colegiada,  y  los  demás  con
autorización de la asamblea cuando este monto se exceda; luego entonces, todos aquellos
actos que el consejo realiza para lograr los fines del objeto social (como los negocios de los
que pide rendición de cuentas), cuentan con la participación y voto de sus miembros, entre
los que se encuentra el accionante como vocal; y como órgano colegiado, tienen a su cargo
en conjunto, todas las facultades y obligaciones a que se refiere su norma interna y la Ley.  

Esto es así, porque el Consejo de Administración de la Sociedad, tiene la representación
orgánica de la sociedad cooperativa, y es designada conforme la Ley y los propios estatutos
sociales, que establecen su organización y funcionamiento, por lo tanto, si en los estatutos
se estableció que la representación de la sociedad corresponde a un órgano colegiado, este
órgano es el único facultado para hacerlo, pues fue voluntad de los integrantes persona
moral en su constitución, designar a su representante y señalar las facultades que desea
otorgarle, sin que obste lo anterior, que en el artículo cuadragésimo cuarto, se designara
como representante común al presidente del consejo, pues esa representación únicamente
tendría por objeto  la ejecución de los acuerdos que tome el  consejo,  en razón que las
decisiones  se  toman  por  mayoría  en  forma  colegiada.  Resulta  aplicable  a  estos
razonamientos el siguiente criterio aislado por orientación.

"SOCIEDADES  MERCANTILES.  SU  REPRESENTACIÓN  LEGAL  NO  RECAE
AUTOMÁTICAMENTE  POR  SU  SOLO  NOMBRAMIENTO  EN  EL  PRESIDENTE
DEL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN. Es inexacto que el presidente del consejo
de administración de una sociedad mercantil, por el solo hecho de su nombramiento,
tenga  la  facultad  de  representar  a  la  sociedad en  razón  de  otorgarle  la  ley  esa
atribución. Del contenido de los artículos 10, 142, 143 y 148 de la Ley General de
Sociedades  Mercantiles,  se  desprende  que  la  representación  legal  de  dichas
personas  morales  corresponde  al  administrador  único,  cuando  ha  sido  éste  el
sistema adoptado en el contrato social, o al consejo de administración como órgano
colegiado; mientras que la representación que del consejo recae en su presidente
únicamente se refiera a la ejecución de acuerdos del propio consejo en caso de que
no se haya hecho la designación de un delegado especial para tal efecto. Por tanto,
si  la  empresa  cuenta  con  un  consejo  de  administración,  es  a  éste  a  quien
corresponde la representación legal, en su carácter de órgano colegiado, salvo que
los estatutos establezcan un sistema distinto.”6

En esa tesitura, si hablamos de una sociedad cooperativa, la rendición de cuentas deviene
de una relación de administrador-administrado, en este caso, de la asamblea y el socio con
relación a su órgano representativo quien realiza por cuenta y nombre la sociedad actos
relacionados con el objeto social, quien tiene el deber de informar detalladamente de todos
los actos realizados durante su función. De ahí que el vocal, como miembro del Consejo de
Administración, tiene las mismas obligaciones y facultades que los demás miembros, dado
que el actuar del Consejo de acuerdo a sus estatutos, no se realiza de manera arbitraria por
el presidente del consejo, sino que obedece a la decisión mayoritaria de sus integrantes. 

Obligaciones entre las que se encuentra desde luego la de tener a disposición de los socios
con oportunidad la memoria, balance y demás documentos relacionados con el ejercicio
social que vaya a ser informado en la inmediata asamblea o rendir cuentas, del cual de
forma específica en el  artículo trigésimo sexto (foja 25),  se estatuye también como una
obligación  del  contador  o  gerente,  además  de  los  otros  órganos  de  la  sociedad  a
proporcionar cuantos datos, documentos y antecedentes se requieran para la discusión de
los asuntos consignados en el orden del día.

Y como esa obligación es compartida, no cabría legitimar a un miembro de ese mismo
consejo (aun alegando ser también un socio e intentando separar su carácter de vocal o
gerente),  de  demandar  a  la  persona  con  quien  actúa  colegiadamente  en  la  toma  de
decisiones y suscripción de negocios jurídicos, cuando a la vez tiene una función específica
como responsable financiero y gerente. Por ello cuando la exige al presidente del Consejo
de Administración una obligación, que corresponde cumplir a los tres miembros del consejo
en su conjunto,  respecto actos que por Ley y  por disposición de la sociedad,  debieron

6
 Suprema Corte de Justicia de la Nación,  Registro digital:  206940,  Instancia:  Tercera  Sala,  Octava Época, Materia(s):  Civil,  Tesis:  3a.  XXX/91, Fuente:

Semanario Judicial de la Federación, Tomo VIII, Agosto de 1991, página 91, Tipo: Aislada.
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tomarse de forma colegiada en beneficio de la sociedad, cuyo manejo financiero de acuerdo
a sus propias normas le correspondió llevar al accionante. Por ese motivo, se considera que
la aplicación de la tesis aislada con la que fundó su resolución el juez de primera instancia y
los argumentos que tomo para dictar el fallo, es ajustada a derecho, ya que como miembro
del consejo y vocal financiero debió tener conocimiento los actos realizados por el Consejo
de  Administración  por  medio  de  su  presidente  en  beneficio  de  la  sociedad,  y  llevar  el
manejo financiero.

Ahora  bien,  no  escapa  a  la  atención  que  la  parte  actora  al  demandar  la  rendición  de
cuentas, hace la precisión que demandó de su contraparte la rendición de cuentas en su
carácter de presidente y apoderado general de la sociedad en virtud de sendos poderes que
se le confirieron en la asamblea del primero de marzo de dos mil diecisiete, constante en la
escritura  pública  número  ******,  de  los  cuales  refiere  que  como vocal  y  gerente  de  la
sociedad puede requerirle. 

A este respecto cabría hacer dos precisiones importantes respecto el nombramiento para
ocupar en los órganos administrativos de la sociedad con la figura del apoderado, siendo
que en ambos casos se materializan facultades de representación de la persona moral. En
primer término, la designación del Consejo de Administración, constituye la representación
orgánica de la sociedad, y está determinada en términos de lo que señala la Ley General de
Sociedades Mercantiles, la Ley General de Sociedades Cooperativas y las normas internas
de  la  sociedad,  puesto  que  en  ellas  se  establecen  aspectos  necesarios  para  su
organización y funcionamiento, por lo tanto, las obligaciones y facultades de los miembros
del  consejo  para  el  logro  del  objeto  social,  devienen  de  dichas  normas,  al  tener  la
representación social de la sociedad y el uso de la firma social.

Por otro lado,  de acuerdo los artículos 2801 y 2820 del Código Civil7,  los poderes que
derivan del mandato, un contrato donde el mandatario se compromete a realizar por cuenta
del  mandante los  actos jurídicos que este  le  encarga,  tienen  una connotación civil.  En
consecuencia,  el  mandatario  desempeña su encargo  a nombre  del  mandante como su
representante, pero esta representación es voluntaria, pues su fuente es un acuerdo de
voluntades al  momento  de otorgar  un poder,  por  lo  que  es la  legislación común quien
establece  la  forma  necesaria  para  su  validez;  entonces,  un  poder  otorgado  por  una
sociedad mercantil, es voluntario, al delegar en el mandatario determinados actos jurídicos
a su nombre, cuyo otorgamiento debe realizarse conforme lo estipula el Código Civil  de
cada entidad federativa. Sirve de sustento orientador a estos razonamientos el siguiente
criterio aislado.

"SOCIEDADES MERCANTILES, REPRESENTACIÓN CONVENCIONAL DE LAS.
De acuerdo con lo dispuesto por el artículo 6o. de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, la escritura constitutiva de una sociedad debe contener los requisitos
que ese precepto menciona, pero tratándose del mandato que la sociedad otorga en
los  términos  de  la  legislación  civil,  no  es  necesario  que  el  testimonio  notarial
correspondiente contenga insertas todas las cláusulas a que se refiere la disposición
aludida, pues la condición necesaria para que el apoderado justifique plenamente su
personalidad es que en la escritura de mandato que exhiba conste la existencia legal
de la sociedad por quien gestiona, así como la circunstancia de que quien le otorgó el
poder se encuentra facultado por el órgano de la sociedad que tiene competencia
para ello.”8

Siguiendo con  ese  tema,  dentro  de  la  persona moral  denominada  ********  ***********  **
********** ******** ********* *** ******* ******** *********** ** *************** ********, el ciudadano
***** ********* ***** ******, es el presidente del Consejo de Administración de la Sociedad, por
lo que en términos de la escritura constitutiva y  en conjunto con los demás miembros, ya
tiene facultades de representación de la persona moral, al contar con el uso de la firma
social, para practicar todas aquellas operaciones necesarias para realizar el objeto de la
sociedad y celebrar los contratos respectivos hasta el monto autorizado, así como los que
apruebe la asamblea.

Ahora bien, si mediante la asamblea general extraordinaria de fecha  *** ** ***** ** *** ***
**********, protocolizado en la escritura pública número ******, de fecha **** ** ***** ** *** ***
********** ante la fe del Licenciado Benjamín Salvador de la Peña Mora, Notario Público
Número veinte del Estado, al desahogar el punto cuarto del orden del días (foja 58-59), se
acordó el otorgamiento de poderes al demandado, dichos poderes son diferentes a los que
tiene como integrante del  Consejo de Administración que son regidos por la legislación

7
 “...Artículo 2801.- El mandato es un contrato por el que el mandatario se obliga a ejecutar, por cuenta y a nombre del mandante, o sólo por cuenta de éste los

actos jurídicos que el mandante le encarga.

Artículo 2820.- El mandatario, en el desempeño de su encargo, se sujetará a las instrucciones recibidas del mandante y en ningún caso podrá proceder contra

disposiciones expresas del mismo…”
8
 Suprema Corte  de Justicia  de la Nación,  Registro  digital:  206068,  Instancia:  Pleno,  Octava Época,  Materia(s):  Civil,  Fuente:  Semanario  Judicial  de la

Federación, Tomo I, Primera Parte-1, Enero-Junio de 1988, página 112, Tipo: Aislada
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especial y normas internas que definieron la representación orgánica de la sociedad, que
tienen por fin ejercer las facultades y obligaciones previstas en el artículo cuadragésimo
octavo  del  funcionamiento  de  la  sociedad  (foja  27)  exclusivas  del  Consejo  de
Administración, para el logro del objeto social.

En ese sentido, como apoderado derivado del mandato conferido en la asamblea antes
citada, sus obligaciones y facultades son volitivas reguladas por el Código Civil del Estado,
y  por  su  propia  naturaleza  civil,  la  rendición  de cuentas  se  realiza  en  términos  de  los
artículos 2827 y 2828 de la Ley Sustantiva9, pues esa obligación ya no deriva de la relación
administrador-administrado (en su carácter de miembro de un órgano de representación de
la sociedad), sino de la relación jurídica existente entre el mandatario y al mandante, por lo
que pueden ser exigidas las cuentas, solamente por quien le otorgó las facultades, en este
caso la asamblea general de socios, quien es su poderdante y de autos no se advierte que
la sociedad por mediación de su asamblea general haya instruido a la parte actora para
reclamar del  apoderado las prestaciones que indicó en su escrito de demanda; sin que
obste  lo  anterior  que  el  recurrente  alegara  que  previamente  mediante  los  medios
preparatorios a juicio radicados en el expediente judicial ******* haya requerido cuentas del
*** ** ***** ** *** *** ********** * ******* ** *** *** *****, pues no está facultado para ello, pues la
rendición de cuenta que pide, atiene a actos jurídicos derivados del objeto social (pesca y
comercialización), que como vimos párrafos antes, de acuerdo a las normas de la sociedad,
deben acordarse y aprobarse por mayoría del Consejo de Administración,  de la que es
parte, y por los que excedan el monto establecido, realizados con anuencia de la asamblea.

En tales condiciones el fallo recurrido fue dictado conforme a derecho. En consecuencia,
debe declararse  parcialmente fundado el único agravio expresado por la parte actora,
pero insuficiente para revertir el fallo recurrido.

II.- Por lo que refiere al recurso de apelación promovido por el demandado, quien alega
que se viola en su perjuicio el Artículo 140 del Código de Procedimientos Civiles del Estado,
al no condenar en costas a su contraparte, al haber procedido con temeridad y mala fe a
sabiendas que no tenía ningún derecho para reclamar lo que pretendía y promover el juicio,
cuando los actos se realizaron durante su gestión como vocal financiero, siendo quien tiene
el manejo de las finanzas,  por lo que a la parte actora le corresponde acreditarlos.  Es
infundado.

A  este  agravio  resultan  aplicables  los  artículos  138,  139  y  140  del  Código  de
Procedimientos  Civiles  del  Estado10,  donde  se  postula  que  por  ningún  acto  judicial  se
cobrarán costas;  y que, en principio,  cada parte será responsable de las costas que le
originen las diligencias que promuevan. Que la condenación al pago de costas se hará
cuando lo prevenga la Ley, y cuando a juicio del juez, se actúa con temeridad y mala fe.

La  Ley  también  dispone que,  invariablemente  debe condenarse  en  costas,  a  quien  no
ofrezca pruebas para justificar su acción u excepción, si se funda en hechos; la parte que
presente instrumentos o documentos falsos o testigos falsos o sobornados; el que fuera
condenado en juicios ejecutivo, hipotecario o interdictos para retener la posesión, o quien
los promueva y no obtenga sentencia favorable; el que sea condenado por dos sentencias
conformes de toda conformidad; y la inasistencia de alguna de las partes a las audiencias
de conciliación.

De los artículos acabados de invocar se observa que para la condena de costas en el
Estado de Quintana Roo, a disposición general establece que cada uno debe soportar las
que erogó con motivo de la tramitación del juicio, pero si es necesario su condena a alguna
de las partes se regirá por dos supuestos: uno objetivo al decir que la  condenación en
costas se hará cuando así lo prevenga la ley; y otro subjetivo, cuando a juicio del juez, se
haya procedido con temeridad o mala fe.

9
 “…Artículo 2827.- El mandatario está obligado a dar al mandante cuentas exactas de su administración, conforme al convenio, si lo hubiera; no habiéndolo,

cuando el mandante se las pida y, en todo caso, al fin del contrato.

Artículo 2828.- El mandatario tiene obligación de entregar al mandante todo lo que haya recibido en virtud del poder, aun cuando lo que el mandatario recibió no

fuere debido al mandante…”
10

 “…Artículo 138.- Por ningún acto judicial se cobrarán costas, ni aun cuando se actuare con testigos de asistencia, o se practicaren diligencias fuera del lugar

del juicio.

Artículo 139.- En principio, cada parte será inmediatamente responsable de las costas que originen las diligencias que promueva.

Artículo 140.- La condenación en costas se hará cuando así lo prevenga la ley, o cuando, a juicio del juez, se haya procedido con temeridad o mala fe. 

Siempre serán condenados: 

I.- El que ninguna prueba rinda para justificar su acción o su excepción, si se funda en hechos disputados; 

II.- El que presentare instrumentos o documentos falsos, o testigos falsos o sobornados; 

III.- El que fuere condenado en los juicios ejecutivo, hipotecario, en los interdictos de retener y recuperar, el que intente alguno de estos juicios si no obtiene

sentencia favorable. En estos casos la condenación se hará en la primera instancia, observándose en la segunda lo dispuesto en la fracción siguiente; 

IV.- El que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la declaración sobre costas. En este

caso, la condenación comprenderá las costas de ambas instancias; 

V.- En el caso del artículo 257…”
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Como vimos, en el caso del criterio objetivo para fijar costas, es el que esta previsto en la
Ley, específicamente las fracciones I al V del artículo 140 de la Ley Adjetiva Civil, donde la
Ley  prevé,  que  siempre  será  condenado en  costas  quien  se  encuentre  en  esos  cinco
supuestos; y el criterio subjetivo, interviene el juicio del juzgador y tiene su fuente en la
culpa o el dolo. Por ese motivo, el criterio subjetivo es discrecional del juzgador, y a el le
corresponde  analizar  de  acuerdo  al  actuar  del  perdidoso,  si  actuó  de  forma  temeraria
demandando sin causa justa,  o interponiendo recursos con la intención de prolongar el
juicio tanto le sea posible.

Así las cosas, en los juicios civiles en materia de condena de costas se debe atender a las
cinco fracciones sobre las cuales siempre se condenará en costas, y por otro lado también
el Juzgador está facultado para determinar si alguna de las partes actuó con temeridad y
mala fe, lo anterior, por que toda persona que promueva un juicio injustificadamente o se
vea desfavorecida con la sentencia, tiene el deber de compensar los gastos en que hizo
incurrir a su contrario, o por la conducta temeraria al promover un juicio sin tener derecho
alguno, por lo que debe responder a esa conducta resarciendo de los gastos en que incurrió
su contrario para defenderse. Bajo esa premisa, debe decirse que la condena en costas
bajo el sustento de temeridad o mala fe, conlleva un sistema sancionador, en contra de
quien  incoa  demanda  a  sabiendas  que  no  tiene  derecho  alguno,  activando  el  aparato
jurisdiccional.

En la sentencia recurrida el A Quo consideró que no se habían actualizado ninguno de los
supuestos previstos en el artículo 140 del Código de Procedimientos Civiles del Estado, es
decir que no había causa justificada para considerar que la parte actora haya intentado el
juicio de forma maliciosa ni que era aplicable alguna previsión de Ley para su condena.
Contra esta determinación la parte demandada interpuso el recurso de apelación, bajo el
argumento que, a su juicio la parte actora actuó con temeridad y mala fe, por promover el
juicio a sabiendas que no tenía ningún derecho.

Sin  embargo,  como  se  dijo  con  anterioridad  el  análisis  del  actuar  malicioso  es  a
discrecionalidad  del  juzgador,  ya  que  no  todo  actuar  que  devenga  en  una  sentencia
contraria a sus intereses pueda considerarse como demanda temeraria o de mala fe, sino
que pueden existir causas que justifiquen la intervención de un juez. Por lo tanto, el A Quo
como  rector  del  proceso  y  conocedor  de  las  circunstancias  del  juicio  puede  llegar  a
entender si alguna de las partes actuó de manera temeraria y de mala fe, y en el caso
concreto el juzgador consideró que no existieron acciones u omisiones del accionante en la
tramitación del juicio, que retrasen o hagan entender que la acción que se instauró tenía por
objeto una afectación a su contrario, pues contrario a lo que sostiene el apelante, la acción
que intentó el ciudadano ****** ********* *********, como socio y gerente de la persona moral,
era un asunto que en sí, requería la intervención judicial para determinar si era viable el
ejercicio de un derecho aparente que consideró la parte actora le asistía en virtud de su
encargo, y que por resolución judicial se determinó que ese derecho no le correspondía. De
la misma manera, debe considerarse que la improcedencia de la acción no obedeció a las
defensas y excepcione de la parte demandada al oponerse a la acción, sino a un estudio
oficioso que hizo la responsable de un presupuesto procesal, ajeno a los argumentos que
hizo valer la parte enjuiciada.  

Estos razonamientos tienen su sustento en los siguientes criterios jurisprudenciales.

“COSTAS.  CONCEPTO  DE  TEMERIDAD  O  MALA  FE  PARA  DECRETAR  SU
CONDENA. De conformidad con lo establecido en el artículo 1084 del Código de
Comercio la condena en costas en los juicios mercantiles procede en dos supuestos:
el  primero,  es cuando así lo prevenga la ley, y el  segundo, deriva de la facultad
discrecional del juzgador cuando advierta que uno de los litigantes haya actuado con
temeridad o mala fe. El primer supuesto prevé la condena forzosa y se rige por las
cuatro  primeras  fracciones  y  el  segundo  por  el  ejercicio  del  arbitrio  judicial  del
juzgador.  El  numeral  en comento otorga al  juzgador  la  facultad de determinar  la
temeridad o mala fe examinando los casos en que proceda aplicar la sanción por
esos  conceptos.  El  arbitrio  judicial  no  consiste  en  la  simple  y  llana  voluntad  del
juzgador,  sino  en  una  operación  de  entendimiento  que  importa  el  análisis  de  la
actuación procesal de los litigantes temerarios, siendo aquellos que litigan sin justa
causa. La generalidad de los juristas opinan que para que a un litigante se le tenga
por temerario debe proceder con notoria mala fe, malicia notable o litigar sin justa
causa.  La  temeridad  o  mala  fe,  entonces,  puede  consistir  en  diversos  actos  u
omisiones del litigante, pues no sólo consiste en la falta de prueba de los hechos en
que se funda la demanda o la contestación, sino en ejercitar acciones a sabiendas de
ser  improcedentes,  oponerse  a  una  acción  sin  causa  justificada  con  pleno
conocimiento de que son injustificadas, en la interposición de recursos o excepciones
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frívolos  e  improcedentes  con  el  solo  propósito  de  entorpecer  el  curso  del
procedimiento.”11

“TEMERIDAD  O  MALA  FE.  SE  ENCUENTRA  CONDICIONADA  A  LA
CALIFICACIÓN QUE HAGA EL JUZGADOR RESPECTO DEL LITIGANTE QUE
INTENTE  ACCIONES,  OPONGA  EXCEPCIONES,  PROMUEVA  INCIDENTES  O
INTERPONGA  RECURSOS  QUE  RESULTEN  IMPROCEDENTES
(INTERPRETACIÓN DE LOS ARTÍCULOS 133 Y 134, FRACCIÓN I, DEL CÓDIGO
DE  PROCEDIMIENTOS  CIVILES  DEL  ESTADO  DE  CAMPECHE). De  la
interpretación correlacionada de los artículos 133 y 134, fracción I,  del Código de
Procedimientos Civiles del Estado de Campeche, se colige que no basta el ejercicio
de  acciones,  la  oposición  de  excepciones,  la  promoción  de  un  incidente  o  la
interposición de un recurso,  que a final  de cuentas resulten improcedentes,  para
considerar  que  el  litigante  obró  con  temeridad  o  mala  fe;  pues  la  intención  del
enjuiciante o demandado, en su caso, al intentar la acción, excepcionarse, promover
la incidencia o intentar el recurso, cuya resolución no favoreció al promovente, se
encuentra  condicionada  a  la  calificación  del  juzgador,  quien  en  ejercicio  de  su
discrecionalidad  debe  determinar  si,  en  tales  casos,  el  litigante  actuó  con  pleno
conocimiento de que su pretensión (acción, excepción, incidente o recurso) resultaba
improcedente  o  carente  de  causa  justificada  y  sólo  la  instó  con  el  propósito  de
demorar el trámite y resolución del proceso y que, por tales motivos, su actuación
resultaba a todas luces maliciosa,  contraria  a los principios de buena fe,  por así
revelarlo el cúmulo de actuaciones desahogadas, en relación con la actitud procesal
del litigante.”12

III.- En estas condiciones, es inconcuso que son parcialmente fundados el único agravio
expresado por la parte actora, insuficiente pera revertir el fallo recurrido, e  infundado el
único agravio  expresado por la parte demandada, por lo que no habiendo más agravios
que analizar, esta Sala determina que es apegado a derecho  CONFIRMAR en todos sus
términos la determinación en esta vía impugnada

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

R E S U E L V E.

PRIMERO.- Se CONFIRMA en todos sus términos la determinación impugnada.
SEGUNDO.- Remítase copia certificada de esta resolución al juzgado de origen, para que
surta los efectos legales correspondientes,  y devuélvase el  expediente original,  y en su
oportunidad archívese el presente Toca como asunto totalmente concluido.
TERCERO.- NOTIFÍQUESE POR LISTA ELECTRÓNICA Y CÚMPLASE. Así lo resolvió y
firma  MARIANA DÁVILA GOERNER, Magistrada Numeraria Titular de la Quinta Sala del
Tribunal  Superior  de  Justicia  del  Estado,  ante  la  Secretaria  de  Acuerdos  de  la  Sala,
Licenciada MARTHA GUADALUPE CERVERA LÓPEZ, quien autoriza y da fe. - DOY FE.

11
 Suprema Corte de Justicia de la Nación, Registro digital: 177044, Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito,  Novena Época, Materia(s):  Civil, Tesis:

I.11o.C. J/4, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXII, Octubre de 2005, página 2130, Tipo: Jurisprudencia.
12

 Suprema Corte de Justicia de la Nación,  Registro digital: 160051, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Época, Materia(s): Civil, Tesis:

XXXI. J/6 (9a.), Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Libro IX, Junio de 2012, Tomo 2, página 789, Tipo: Jurisprudencia.
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Todos  los  textos  eliminados  en  esta  versión  pública  corresponden  a
información confidencial en su vertiente de datos personales y/o sensibles
(nombres de las partes, estado civil, lugar de nacimiento, domicilio, edades y
datos  de  localización  de  los  inmuebles  entre  otros).  En  términos  de  lo
previsto en los artículos 126, 127, 129 y 137 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Información Pública para el Estado de Quintana Roo y 116 la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública.


