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TOCA CIVIL: 107/2023.

EXPEDIENTE: ********.
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ACTOR: ****** ****** ******** *****.

DEMANDADO: ******* ****** ****** ******

MAGISTRADA  TITULAR:  DULCE  MARÍA

BALAM TUZ.

QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA CIVIL Y MERCANTIL

DEL  TRIBUNAL  SUPERIOR  DE  JUSTICIA  DEL  ESTADO.-  Cancún

Quintana Roo, a once de julio del año dos mil veintitrés.

VISTO: Para  resolver  el  toca  civil  cuyos  datos  al  rubro  se  citan,

formado con motivo del recurso de apelación interpuesto por la parte actora,

en contra del auto de fecha veintiocho de abril del año dos mil veintitrés,

dictado por el Secretario de Acuerdos en funciones de Juez  ******* ***** **

******* ********* *** ******** ******** ** ******* ******** ***, en los autos del Juicio

Ordinario Civil al rubro referenciado, y;

R E S U L T A N D O

1.- La determinación en esta vía impugnada, en la parte conducente, es

del tenor literal siguiente:

“…Por presentada la parte demandada  ******* ****** ****** ****** y el

apoderado legal  de  la  parte  actora  *****  ****  *******  ********,  con su

escrito de cuenta, atento el contenido, el Secretario de Acuerdos en

funciones de Juez ACUERDA:

[…]

En cuanto al segundo escrito, con fundamento en lo dispuesto por el

artículo  261  del  Código  de  Procedimientos  Civiles  para  el  Estado,

como  solicita  el  ocursante  y  visto  de  nueva  cuenta  el  escrito

presentado en fecha veintidós de noviembre del año dos mil veintidós,

se  tiene  a  la  demandada  *******  ******  ******  *****,  contestando  en

tiempo  la  demanda  instaurada  en  su  contra  oponiendo  sus

excepciones y defensas que hace valer, agréguese a los antecedentes

para que surtan los efectos legales correspondientes, por otra parte, tal

y  como  se  desprende  del  mencionado  escrito  de  contestación,  la

demandada interpone la RECONVENCIÓN en contra de la parte actora

******  ******  ********  *****,  siendo procedente su admisión, lo anterior

con  fundamento  en  lo  dispuesto  por  el  artículo  269  del  Código  de

Procedimientos  Civiles  para  el  Estado,  con  las  copias  simples



exhibidas,   córrase traslado a la anterior en su domicilio señalado  

en autos, para que  dentro del término de SEIS DÍAS conteste lo

que a su derecho convenga, lo anterior en términos de lo dispuesto

por el segundo numeral de referencia...”  

2.- Inconforme con la resolución anterior, la parte actora interpuso el

recurso de apelación, mismo que previa su substanciación legal, se dejó en

estado  de  dictar  sentencia  la  que  ahora  se  pronuncia  de  acuerdo  a  los

siguientes:

C O N S I D E R A N D O S:

PRIMERO. COMPETENCIA

Esta Autoridad es competente para  resolver el  presente asunto, en

términos de los artículos 98 y 99 de la Constitución Política del Estado Libre

y Soberano de Quintana Roo,  2,  11 y 31 de la  Ley Orgánica del  Poder

Judicial  del  Estado  de  Quintana  Roo  y  atendiendo  a  los  Acuerdos

TSJQROO/ORD/4/2017 y TSJQROO/2/2022 ambos de la Sesión del Pleno

del  Tribunal  Superior de Justicia del  Estado,  el  primero de fecha seis de

octubre del año dos mil diecisiete, y el segundo del ocho de febrero de dos

mil veintidós, por virtud de los cuales, a partir del día nueve de octubre de

dos  mil  diecisiete,  a  raíz  de  la  reorganización  de  las  Salas  de  este  H.

Tribunal,  la  Quinta  Sala  especializada  en  Materia  Civil  conoce  de  las

materias civil y mercantil, motivo por el cual su denominación actual es  5a

SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA CIVIL Y MERCANTIL y a partir del

día dieciséis de febrero de dos mil veintidós, su competencia territorial se

modificó, quedando fijada su sede en la Ciudad de Cancún y competencia

territorial  en  los  distritos  judiciales  de  Cancún,  Isla  Mujeres  y  Lázaro

Cárdenas.

SEGUNDO. EXPRESIÓN DE AGRAVIOS

La parte apelante dentro del término de ley expresó como agravio el

que se contiene en su escrito respectivo, mismo que no se transcribe, pero

se tiene por reproducido en este apartado y será tomado en consideración

con posterioridad en el cuerpo de la presente resolución, sin que ello depare

perjuicio  alguno  a  la  parte  recurrente  en  los  términos  de  la  tesis

jurisprudencial  que  a  continuación  se  cita:  “AGRAVIOS.  LA  FALTA  DE

TRANSCRIPCIÓN  DE  LOS  MISMOS  EN  LA  SENTENCIA,  NO

CONSTITUYE VIOLACIÓN DE GARANTÍAS”.  Octavo Tribunal  Colegiado
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en  Materia  Civil  del  Primer  Circuito.  Fuente:  Semanario  Judicial  de  la

Federación, Octava Época, Tomo: XII, Noviembre de 1993, Página: 288.

TERCERO. PRONUNCIAMIENTO

Así las cosas, analizadas las constancias del testimonio de apelación

que integran el  presente  toca,  mismas que siendo actuaciones judiciales

tienen pleno valor  probatorio  en  términos del  artículo  406 del  Código de

Procedimientos Civiles del Estado, y una vez efectuada la lectura integral de

los agravios esgrimidos, este Tribunal de segundo grado sostiene que son

infundados en virtud de las razones que a continuación se exponen.

El  apelante  hace  valer  que  la  reconvención  planteada  por  la  parte

demandada  fue  indebidamente  admitida,  al  no  haberse  redactado  en

términos de la fracción V, del artículo 264, del Código de Procedimientos

Civiles del Estado, estimando que se infringió en su perjuicio el principio de

igualdad procesal que rige el enjuiciamiento civil.

Sostiene  que  dicho  principio  se  recoge  del  artículo  333  del  Código

Federal de Procedimientos Civiles, que considera de aplicación supletoria y

de manera análoga al artículo 269 del Código Adjetivo de la materia, pues

estima que el tipo de procedimiento de que se trata obliga a las partes a

formular sus escritos en estricto cumplimiento a las mismas formalidades

prevenidas para la demanda, lo que en su opinión no aconteció en el caso

concreto,  en  razón  de  que  la  demandada  redactó  los  hechos  de  la

reconvención planteada, sin  haberlos narrado sucintamente, con claridad y

precisión, dados los motivos que al particular expone. 

Sobre ello, es dable referir que si bien la reconvención constituye una

nueva  demanda  que  la  ley  permite  deducir  en  el  mismo  procedimiento

iniciado por el actor, es decir, una contrademanda en que se deduce una

nueva  acción  en  el  mismo  juicio,  siendo  manifiesto  que  debe  reunir  los

requisitos  que  establecen  los  artículos  264  y  269  del  Código  de

Procedimientos Civiles para el  Estado, de cuyo contenido se obtiene que

corresponde al actor reconvencional precisar los hechos en que funde su

demanda,  narrándolos  con  claridad  y  precisión  de forma que  no deje  al

demandado en estado de indefensión; no menos cierto es que de la lectura

de la reconvención interpuesta, se advierte que la narración de los hechos

fue realizada en esos términos, dado que fueron enumerados del primero al

décimo octavo, con cierta claridad y precisión. Por lo que se cumple con ese

requisito formal,  sin que pueda analizarse cada uno de ellos a fondo, en



atención a que ese aspecto será objeto de análisis al momento de dictarse

sentencia definitiva. 

Se dice lo anterior, pues el contenido de los hechos planteados en la

reconvención constituyen o fundan la acción. De ahí que, tratándose del auto

que admite la reconvención, sólo puede analizarse los requisitos formales de

procedencia, pero el contenido de los hechos como tal, atañen al estudio de

fondo del asunto.

Por otra parte, la demandada en la reconvención puede oponer como

defensa, como en efecto lo hizo el apelante, entre otras, la oscuridad de la

demanda fundada en la circunstancia de que al no relatarse sucintamente

con claridad y precisión los hechos, ello trae como consecuencia que no

pueda conocer las pretensiones del actor o los eventos en que se funde, lo

que de autos se observa ha realizado la hoy apelante mediante escrito

presentado por oficialía común de partes el diecisiete de mayo de la

presente  anualidad,  en el  que  contestó  la  referida  contrademanda y

opuso la  citada excepción de oscuridad de la  demanda o de inepto

libelo,  por  los  defectos  legales  que  se  consideró  se  dieron  en  la

invocada reconvención que aduce en sus agravios, los cuales no pueden

atenderse en esta instancia, en razón de que corresponde al Juez de primer

grado ocuparse en el momento procesal oportuno de la referida excepción

que se ha hecho valer  y  ha sido admitida,  tal  y  como se advierte  de la

constancias que integran el presente toca. 

Brinda apoyo a lo anterior, el criterio visible en la Sistematización de

Tesis y Ejecutorias publicadas en el Semanario Judicial de la Federación con

número de registro 2009062, del siguiente contenido: 

“OSCURIDAD  DE  LA  DEMANDA  EN  MATERIA  MERCANTIL.  AL

OPONERLA EL DEMANDADO COMO EXCEPCIÓN, FUNDADA EN

LA  CIRCUNSTANCIA  DE  QUE  AL  NO  PRECISARSE

DETALLADAMENTE LAS CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, MODO Y

LUGAR PARA FORMULAR SU DEFENSA, A FIN DE OBSERVAR

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EL JUEZ

RESPONSABLE  DEBE  OCUPARSE  DE  ELLA.  El  Código  de

Comercio no regula los requisitos de la contestación de la demanda o

de la reconvención en materia mercantil, por lo que, de acuerdo a su

artículo 1054, para normar el procedimiento mercantil, debe aplicarse

supletoriamente el  Código Federal  de  Procedimientos  Civiles.  Dicho

criterio fue establecido por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nación, al resolver la contradicción de tesis 208/2011, de
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la  que  derivó  la  jurisprudencia  1a./J.  2/2011(10a.),  publicada  en  la

página  2271,  Libro  IV,  Tomo 3,  enero  de 2012,  Décima Época  del

Semanario  Judicial  de  la  Federación  y  su  Gaceta,  con  número  de

registro  digital  2000070,  de  rubro:  "CONTESTACIÓN  DE  LA

DEMANDA O DE LA RECONVENCIÓN EN EL JUICIO ORDINARIO

MERCANTIL.  PARA  ESTABLECER  LAS  FORMALIDADES  QUE

DEBEN  OBSERVARSE  EN  SU  FORMULACIÓN,  ASÍ  COMO  LAS

CONSECUENCIAS  LEGALES  POR  SU  INCUMPLIMIENTO,

PROCEDE APLICAR SUPLETORIAMENTE EL ARTÍCULO 329 DEL

CÓDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.";  de  ahí  que

atento  a  lo  que  dispone  el  artículo  322  del  Código  Federal  de

Procedimientos  Civiles,  aplicable  supletoriamente  al  Código  de

Comercio,  el  cual  establece  los  requisitos  que  debe  contener  la

demanda, corresponde al actor precisar los hechos en que funde su

demanda, narrándolos con claridad y precisión de forma que no deje al

demandado en estado de indefensión, lo que significa que éste puede

oponer  como defensa,  entre  otras,  la  de  oscuridad  de  la  demanda

fundada en la circunstancia de que al no precisarse detalladamente las

circunstancias de tiempo, modo y lugar, ello trae como consecuencia

que la parte reo no esté en legal oportunidad de formular su defensa.

En ese aspecto, la misma Sala, al resolver la contradicción de tesis

26/2002-PS, emitió  la  jurisprudencia 1a./J.  63/2003,  publicada en la

página 11, Tomo XIX, marzo de 2004, Novena Época del citado medio

de  difusión,  con  número  de  registro  digital  181982,  de  rubro:

"DEMANDA.  LA  OBLIGACIÓN  DE  EXPRESAR  LOS  HECHOS

FUNDATORIOS DE LA ACCIÓN, SE CUMPLE CUANDO EL ACTOR

HACE  REMISIÓN  EXPRESA  Y  DETALLADA  A  SITUACIONES,

DATOS O A LOS CONTENIDOS EN LOS DOCUMENTOS ANEXOS A

ELLA (LEGISLACIÓN DE LOS ESTADOS DE SONORA Y PUEBLA).".

Bajo  ese  tenor,  se  colige  que  el  Máximo  Tribunal  de  la  Nación

consideró también que en los juicios mercantiles las demandas deben

cumplir  en  cada  caso  con  los  requisitos  de  ley  y,  para  ello,  debe

recurrirse  supletoriamente  al  ordenamiento  procesal  aplicable  que

contempla  las  formalidades  del  escrito  inicial;  con  lo  cual

implícitamente se presupone que el demandado podrá hacer valer la

excepción de oscuridad correspondiente  cuando dicho ocurso,  a  su

parecer, no cumpla con las formalidades legales. Ahora bien, en ese

contexto resulta irrelevante que el Código de Comercio no establezca

expresamente como excepción oponible en los juicios mercantiles, la

de oscuridad de la  demanda,  si  como quiera  que sea esa defensa

deriva  del  Código  Federal  de  Procedimientos  Civiles,  aplicado

supletoriamente. Por tanto, si el juzgador debe resolver la litis en los



términos  propuestos  conforme  a  los  escritos  de  demanda  y

contestación, al tenor del artículo 1327 del Código de Comercio; luego,

a fin de observar los principios de congruencia y exhaustividad que

rigen toda resolución judicial, el Juez responsable debe ocuparse de la

excepción  de  oscuridad  de  la  demanda,  que  como  defensa  se

interponga en el escrito de contestación.  Registro digital:  2009062,

Instancia:  Tribunales  Colegiados  de  Circuito,  Décima  Época,

Materias(s):  Civil,  Tesis:  VI.2o.C.58  C  (10a.),  Fuente:  Gaceta  del

Semanario Judicial de la Federación. Libro 18, Mayo de 2015, Tomo III,

página 2272, Tipo: Aislada.

En  las  relatadas  consideraciones,  siendo  infundados los  agravios

hechos valer, la Sala que resuelve estima, con fundamento en artículo 593

del  Código  de  Procedimientos  Civiles  del  Estado,  CONFIRMAR la

determinación impugnada en esta vía.

Asimismo,  remítase  copia  certificada  de  la  presente  resolución  al

juzgado  de  origen  para  los  fines  correspondientes,  y  en  su  oportunidad

archívese el presente toca como asunto totalmente concluido.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

R E S U E L V E

PRIMERO.- Se CONFIRMA en todos sus términos la determinación en

esta vía impugnada, por los motivos expuestos en el último considerando de

la presente resolución.     

SEGUNDO.- Remítase copia certificada de esta resolución al juzgado

de origen para los fines correspondientes, y en su oportunidad archívese el

presente toca como asunto totalmente concluido.

TERCERO.- NOTIFÍQUESE  POR  LISTA  ELECTRÓNICA  Y

CÚMPLASE.  Así  lo  resolvió  y  firma  la  Magistrada  Numeraria  M.  en  D.

DULCE MARÍA BALAM TUZ,  Titular de la Quinta Sala especializada en

Materia Civil  y Mercantil del Tribunal Superior de Justicia del Estado, con

sede  en  esta  Ciudad  de  Cancún,  Quintana  Roo,  ante  la  Secretaria  de

Acuerdos de la Sala, M. en D. REYNA ESTRELLA MEDINA GARCÍA, quien

autoriza y da fe.- DOY FE.

[Firmado electrónicamente]
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Todos los textos eliminados en esta versión pública corresponden a información confidencial
en su vertiente de datos personales y/o sensibles (nombres de las partes, estado civil, lugar
de nacimiento, domicilio, edades y datos de localización de los inmuebles entre otros). En
términos de los previsto en los artículos 126, 127, 129 y 137 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Información Pública para el Estado de Quintana Roo y 116 la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Información Pública.
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