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Amparo Directo: *********

Toca Penal: *** e e *
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Séptima Sala con Competencia en la Materia Penal en el Sistema Tradicional
del Tribunal Superior de Justicia del Estado. Cancun Quintana Roo, catorce de
febrero de dos mil veinticinco.

Vistos.- Para resolver de nueva cuenta el Toca Penal cuyos datos al rubro
se citan, para efecto.de_dar.cumplimiento a_la resolucion. dictada por el Tercer
Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, con sede en esta ciudad, en
el amparo directo ******** presentado por ****** *eEmwEmy wkmees k= en contra de la
sentencia de veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictada por la entonces
Octava Sala Especializada en Materia Penal Tradicional del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Quintana Roo, ractualmente denominada Séptima Sala con
Competencia en la Materia Penalcen‘el Sistema Tradicienal del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, con sede_en esta ciudad.de.Cancun, ‘Quintana Roo; por virtud
del recurso de apelacién interpuesto en.contra 'de=la sentencia de primera instancia
dictada por el Juez Penal de-Primera)lnstancia."del Distrito Judicial de
Solidaridad, Quintana Roo, el diez'de junio de dos:mil.dieciséis,en la causa penal
*kkkkkkk antes *kkkkkk por el delItO de *********; y

RESULTANDO

Il. - En el proceso .penal~de referencia; se-dicto-1a, resolucion que se

mpugna cuyos puntos resolutvesSon 108 siguientess - 7
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s ek de generalesy-condeidas, al inicio..de~€sta sentencia SON PENALMENTE
RESPONSABLES de la comision“del/delito- de.SECUESTRO, ilicito previsto y sancionado
con pena privativa de libertad por los articulos 17, Fraccion |, y 118 Fraccion |, apartado 3
respectivamente, con relacién al 14 Parrafo Segundo y 16 Fraccién V, todos, del Cédigo
Penal del Estado en vigor, cometido en agravio de los ciudadanos ***** **#wssiis
R S e o s eaaasklicito por el cual los acus6 la Representacion Social
del Fuero Comun.- = = === == == s s e e e oo -

- - - SEGUNDO. - Por la comision del expresado ilicito y sus circunstancias exteriores de
ejecucion, se le impone a cada uno de los sentenciados la pena de VEINTIOCHO ANOS,
UN MES, QUINCE DIAS DE PRISION y MULTA DE CIENTO VEINTISEIS MIL
QUINIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS
MONEDA NACIONAL, pena privativa de libertad, que deberan compurgarla en el lugar que
designe el Ejecutivo del Estado; por conducto de la Juez de Ejecucién de Sentencias,
debiéndoseles computar dicha pena desde que fueron legalmente detenidos, lo cual ocurrid
el veintiuno de Enero de dos mil trece; en tanto.que la pecuniaria deberan depositarla en la
Oficina Recaudadora correspondiente, a favor.del Fondo para el Mejoramiento de la
Administracion de Justicia del Estado.- - - == - === = o oo e mm e
- - - TERCERO.- De conformidad con lo establecido en el _considerando SEXTO de la
presente resolucion; se le CONDENA a los sentenciados: ***#* ### s s s s s
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Fiirs s e wrees s gl page de la cantidad de TREINTA MIL
PESOS MONEDA NACIONAL, en concepto de reparaciéon del DANO MORAL por el delito
de SECUESTRO; cantidad que deberan entregar a cada uno de los ciudadanos *****
* ®rkie xex eeeesss weeesrs eeees - Asimismo, como igualmente se
establecié en dicho Considerando, SE ABSUELVE a los sentenciados de mérito del pago de
cantidad alguna en concepto de Reparacién del Dafo, en su aspecto MATERIAL, por el
delito de SECUESTRO.
- - - CUARTO.. Como se establecié en el Considerando SEPTIMO de esta Sentencia, no es
de concederse a l0s SEntenciados **++* stk whkkk skkrkk krkk ok okkkk
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, el beneficio de la Conmutacion de la pena de prision impuesta.-
QUINTO.- Como quedé estipulado en el considerando NOVENO de esta Sentencia, hagase
saber a los sentenciados, el derecho y término que tienen para apelar esta sentencia en
caso de estar inconforme con ella, pudiendo hacerlo en el acto de la notificacion o por
escrito o comparecencia, dentro de los CINCO DIAS HABILES siguientes al de su



notificacion. Asimismo, como también se establecié en dicho considerando, se ordena al
actuario de la adscripcion notificar la citada sentencia a los agraviados FIDEL
MALDONADO y ALBERTO MELENDES SANTOS y/o ALBERTO MELENDEZ SANTOS,
haciéndoles saber que tienen igual término que los acusados, para inconformarse con la
misma, pero contado a partir de la notificacién de dicha sentencia, debiendo hacerlo por
[T 11 (o T e SEXTO.- Al causar
ejecutoria la presente sentencia, mediante atento oficio que se les envié, trascribase los
resolutivos de la misma, al Presidente del Honorable Tribunal Superior de Justicia en el
Estado, al procurador General de Justicia en el Estado, al Director General de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad, al Director del Centro de Reinsercién Social del Estado, al
Director del Centro de Retencion Municipal, todos, Servidores Publicos del Estado, asi
como al Vocal Estatal de Registro Nacional de Electores, dependiente de dicho organismo
de Caracter Federal, para su conocimiento y efectos legales correspondientes, en su
oportunidad archivese el presente asunto como totalmente concluido.- - - - == - === === - - - -
- - - - SEPTIMO.- Como quedd precisado en el considerando NOVENO, en cuanto a los
objetos consistentes en : Una llave de metal, un llavero con tres llaves, un rollo de bolsas
negras para basura de nylon, unos pedazos de nylon color negro, diez monedas la cual dan
un total de diecinueve pesos con cincuenta centavos moneda nacional, una bolsa color
blanco con la leyenda de Oxxo, asi como una bolsa de nylon color azul, un control de
television color negro de la marca Daewoo, un cascaron de control, dos manojos de llaves
el primero cuenta con nueve llaves, asi como dos llaveros uno con la leyenda casa rosa y el
segundollavero siendo un-destapador, asimismo el segundo manojo de llaves consta de
una llave cilindrica con un protector negro y la llave metalica de color gris, asi como una
argolla con once llaves al parecer metalicas, asi como una llave mas en mal estado ya que
se encuentra quebrada, una cartera de color negro con documentacion diversa, una caja
fuerte de color gris claro marca gris claro sentri S0209 vacia, un reloj color dorado al
parecer metalico de la marca citizen Quarts, un teléfono celular de la marca Nokia de color
azul con numero de IMEI 352848/05/7902/80/7, modelo 100.1, con chip de la compafia
Telcel sin bateria, unos pedazos de cinta-color gris tipo industrial, una cinta industrial y una
cuerda color gris con azul asegurada, un rollo de<cinta industrial de color gris, una chamarra
de color azul conjmezclilla con- tela=roja; una bolsa-‘de‘tela de color azul, una playera de
color blanco €on numero impreso.de'color-gris'cen cafe,(un/zarape de aproximadamente un
metro y medio por.iochenta’ centimetroside=anchode material de tela de diversos colores,
una llave de color gris.al-parecer de-metal-con.eorddn de color negro que tiene la leyenda
“XX”, unos; lentes'del sel~color-negro . ‘café, un-teléfono de la_marca Nokia de color negro
con numero de IMEI 353280/05/737123/0; un-teléfone de-la marca Sanyo BOSTSTMOBILE
de color azulreon numero de IMEI HEX\A.00000424FE37803, los cuales fueron remitidos a
la Bodega de guarda'objetos,, a carge del,Fondo,para el Mejoramiento de la Administracion
de Justicia-del-Estado;-en-esta ciudad,mediante oficio numero 590/2013 (visible a foja dos
cientos, dos)nde fecha veintitrés: de-Enero del-dos ‘mil trece, por el que se le hizo saber tal
aseguramiento,por lo que: enctérminos|del:numeral 46 del Codigo Penal del Estado, y en
virtud“de que de-aufos se desprende‘quée los:objetos consistentes en: Una llave al parecer
de metal,Fun llavero'con tres llaves, dos manocjos dellaves el primero cuenta con nueve
llaves, asijcomo dos llaveros uno_con.la.leyenda casa rosa' y el segundo llavero siendo un
destapador, lasimismo el"segundo.manojo_de.llaves consta’ de una llave cilindrica con un
protector negro y la*llave-metalica-de “calor gris;zasi como una argolla con once llaves al
parecer metdlicas, jasi(como, una llave, mas eh-mal estado/ya que se encuentra quebrada,
una caja fuerte de.color gris elaro_ marca gris claro 'marea sentri S0209 vacia, un reloj color
dorado al parecer mgtalicordéila, marca citizen-Quarts pertenecen al agraviado ***** ***xxx**
tal como lo acredito com-sus/testigos "de preexistencia visibles a cuatrocientos seis a
cuatrocientos ocho, y siendo asimismo- que el original del cheque del banco HSBC con
numero 0273317 y numero de cuenta 4029099728, a nombre de la sociedad Rosa del
Caribe, S.A. de C.V. a favor de ***** ********* "nor la cantidad trescientos cincuenta mil pesos
y en la parte posterior presenta un endoso, y dos llaves de dos vehiculos, pertenecen al
aludido pasivo *********: en esa guisa, hagase saber e éste ultimo, al momento de
notificarsele la presente Sentencia, que podra comparecer ante esta Autoridad a recoger
dichos objetos muebles; apercibiéndose al citado ofendido que en caso de no recoger y no
reclamar los referidos objetos dentro del término de NOVENTA DIAS NATURALES,
contados a partir del siguiente al de la notificaciébn que se le haga de la presente
Resolucion, se enajenara en subasta publica y el producto de la venta se aplicara a favor de
la Administracion de Justicia del Estado, previa deduccién de los gastos ocasionados, por
otra parte, y por lo que hace a los objetos consistentes en Un rollo de bolsas negras para
basura de nylon, unos pedazos de nylon color negro, diez moneas la cual dan un total de
diecinueve pesos.con cincuenta centavos moneda nacional, una bolsa color blanco con la
leyenda de oxxo, asi como una bolsa de nylon color azul, un control de television color
negro de la marca Daewoo, un teléfono celular de la marca Nokia de color azul con numero
de IMEI352848/05/90280/7; modelo 100.1, con chip de la compaiiia Telcel sin bateria, unos
pedazos de.cinta color gris tipo industrial, una cinta industrial y una‘cuerda color gris con
azul asegurada, un rollo de cinta industrial de color gris, una chamarra de color azul con
mezclilla con tela roja, una bolsa de tela de color azul, una playera de color blanco con
numero impreso de color gris con café, un zarape de aproximadamente un metro y medio
por ochenta centimetros de ancho de material de tela de diversos colores, una llave de color
gris al parecer de metal con cordon de color negro que tiene la leyenda “XX”, unos lentes de
sol color negro y café, un teléfono de la marca Nokia de color negreo con numero de IMEI
353280/05/737123/0, un teléfono de la marca Sanyo BOSTSTMOBILE de color azul con
numero de IMEI HEX A 00000124FE37803, siendo que los mismos constituyeron parte del
instrumento material del delito, en ese sentido, y con fundamento en el cardinal 44 Parrafo
Primero en relacion al 180 Parrafo Primero, del Cédigo Punitivo en Vigor en el Estado, se
decreta el decomiso definitivo de los aludidos objetos, para lo cual hagase de su
conocimiento a través de oficio de estilo, al JEFE DEL DEPARTAMENTO DE EJECUCION
Y BIENES ASEGURADOS DEL FONDO DE MEJORAMIENTO DEL ESTADO CHETUMAL
QUINTANA ROO, esto para que le dé el destino final correspondiente de los sefialados
objetos, pudiendo ser su destruccién, por otra parte y toda vez que al momento de realizar
la consignacioén de la averiguacion previa sefialada el Agente del Ministerio Publico, puso a
disposicién de este Juzgado los objetos consistentes en: UN ARMA DE FUEGO TIPIO
ESCUADRA DE COLOR GRIS CON CACHA ENGRO, MARCA COLT MKIV, DE UNO DE
SUS DOS LADOS, Y DEL OTRO DE SUS LADOS CON LA LEYENDA COLT G
OVERNMENT MODEL, COLT,S, PT. F.AM FG CO HARTFORD, CON U.S.A. SS04772, UN
ARMA DE FUEGO TIPO ESCUADRA SIN CARGADOR DE COLOR GRIS CON XIDO CON
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CACHA AL PARECER DE MADERAA SU ALREDEDOR, EN EL CUEERPO DE LA
MIRAEN SU COSTDO LA LEYENDA HECHO EN MEXICO, Y CON NUMERO 7,3,6,7 UN
TANTO LEGIBLEM EN EL OTRO COSTADO DEL CUERPO DEL ARMA CON LA
LEYENDA MAR REG PAT No. 96148, CALIBRE .22, LR TREJO CON UNA IMAGEN DE LA
MANZANA, CON CARGADOR SIN TIROS UTILES DE COLOR OBSCURO, CON UN
CARGADOR AL PARECER OCHO TIROS, UN CARTUCHO AL PARECER UTIL SIN
PERCUTIR QUE TIENE LA CABEZAUNA LEYENDA 38 MM, UN ARMA DE FUEGO TIPO
ESCUADFRA DE COLOR OSCURO CON CACHADE PLASTICO A LOS DADOS CON
ESTRELLA ENCERRADA EN UN CIRCULO CON LA LEYENDA STAR ECHEVERRIA,
ESPANA S.A. CAL. 3=35=25, UN CARGADOR COLOR BOSCURO CON A LA PARECER
CUATRO TIROS UTILES EN SU INTERIOR; mismos que se encuentran en la caja de
seguridad de este Juzgado, y siendo que las mismas armas de fuego que son de uso
exclusivo de las Fuerzas Armadas, con fundamento en el numeral 14 en relacién al 88 de la
Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, se ordena remitir dicha armas de fuego, al 64
Batallén de Infanteria, de la Secretaria de la Defensa Nacional, con destacamento en esta
Localidad, donde quedara a su disposicion para los efectos legales que corresponda. - - - - -
------------------ OCTAVO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. -
Asi definitivamente lo Juzgd y Sentencié el Ciudadano Licenciado NICOLAS PINZON
AVILA, Juez Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, Quintana Roo,
asistido del ciudadano Licenciado BERNABE LOPEZ IBARRA, Secretario de Acuerdos,
quien autoriza y da fe. “DOY FE”.- - - - - -

Il.- Inconforme con la‘resolucion de primer grado, por escrito presentado el
dieciséis de junio de dos mil dieciséis, el defensor particular del sentenciado ******
s e e interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia
definitiva de diez de junio de dos mildieciséis; mismo que la Magistrada de la
entonces Octava Sala Especializada en Materia Penal Tradicional del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, declaré-admitido; por lo que, integrado el toca
penal correspondiente y substanciadoy que-fue-en-sus términos, el veinticuatro de
mayo de dos mil dieciocho, emitid1a resolucion-correspondiente.

lll. — En contra de la sentencia/de.Segunda:instancia, el inconforme presenté
ante la autoridad responsable; juicio de Amparo Directo, lo\antérior en términos del
articulo 176 de la Ley.de Amparo,.misme:gue. por razon de.tumo.tocd conocer al
Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo: Septimo Circuito con sede en esta
ciudad, cuyo presidente por.)acuerdo-de-catorce: de:julio de/dos mil veintidés,
radicé la demanda y-:autos‘relativos a.la accion: constitlcional formulada por el
quejoso; asimismo, la registré bajo.el expediente " 7 ;

Por acuerdo de nuevedelseptiembre de dos, mil“veintidos, dicho tribunal
federal decretd la conexidad eon'el diverso-amparo-directo 221/2022 de su indice y
ordend su remision al magistrado -ponente-para-suzfesolucion, por lo que, mediante
proveido de cuatro de noviembre de dos mil veintidés, ordend turnar dicho asunto a
la ponencia del Magistrado Leonel Jesus Hidalgo, para que en términos del articulo
183 de la Ley de Amparo, formulara el proyecto de resolucién respectivo.

IV.- Por resolucion de dieciséis de enero de dos mil veinticinco, el Organo
de Control Constitucional concedié el amparo y proteccion de la Justicia de la Unién
en términos del resolutivo Unico, que seguidamente se transcribe:

“UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a ******
T Sk el contra el acto reclamado de la Octava
Sala Especializada en Materia Penal Tradicional, del
Tribunal Superior. de Justicia del Estado, con sede_ en
Cancun, “Quintana 'Roo [ahora = Séptima Sala / con
Competencia en Materia Penal en el Sistema Tradicional del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Quintana Roo],
consistente en la sentencia de 24 de mayo de 2018, dictada
en el toca penal 147/2017 [ahora 123/2024], y su ejecucion,
para los efectos precisados en el dltimo considerando de
esta ejecutoria...” (sic).

V. - Por cuestion de orden juridico, es pertinente transcribir en lo medular el
contenido del considerando Séptimo de la sentencia de ****** ***#kix sk misma
que fue concedida al quejoso, razén por la cual se trascriben los efectos:

|. Efectos.
“‘En mérito de lo expuesto, con fundamento en el articulo 77,

fraccion I, asi como sus parrafos segundo y dltimo, de la Ley de
Amparo, procede conceder a la parte quejosa el amparo y



i)

i)

dieciocho, en el toca penal ********

protecciéon de la justifica federal para que la autoridad responsable
realice lo siguiente:

Deje insubsistente la sentencia dictada el 24 de mayo de 2018, en el
toca 147/2017 de su indice;

Dicte ofra resolucion en la que, siguiendo los lineamientos de esta
ejecutoria, revoque la sentencia dictada en primera instancia, y
ordene reponer el procedimiento, a partir de la actuacion inmediata
anterior al auto en el que se declaré cerrada la instruccion, para que el
juez penal:

a) Ordene investigar los actos de tortura denunciados por ******
s e wwiix - en sus dos vertientes tanto como delito, para
lo cual debera dar vista a la representacion social para
investigacion de esos hechos, como en la vertiente de violacion
de. derechos;-humanos bajo los-parametros- que establece el
protocolo de Estambul.

b) Ordene la ratificacion de los siguientes dictamenes oficiales:

De valuacion fisica y fotografia.

De representacion fotografica.

De encuadre.de arma.

De dentifieacioh-vehicular y valuacion.
En‘materiaxde criminalistica/de campo.

En la inteligencia.de @ue ‘en, ‘el diverse amparo. ****** promovido
por oftros ‘{coacusados! | del. aqui.. quejoso se - sostuvo idéntica
consideracion,. \en..relacion..a. los -aludidos dictamenes, ante ese
panorama,“en caso «de,que hayan quedado debidamente ratificados
los dictameneés, ‘\no-sera necesario-quie-se vuelva.a llevar a cabo.

Asimismoj] ordene -la| ratificacion ydeé - cualquier otro dictamen no
ratificado=. que ~conténgan_ el «vicio” formal ‘'destacado, siempre y
cuando vayan\a ser-eonsiderados<al emitirJa sentencia de primera
instancia, que-pudiera generar-conviccion distintos a los destacados
en la ejecutoria de<amparo:

Hecho lo anterior, haga saber al juez de primera instancia que al
dictar nuevamente la sentencia respectiva al pronunciarse sobre la
acreditacion del delito de secuestro debe: excluir del acervo probatorio
la declaraciéon ministerial del quejoso y sus coinculpados, asi
como las manifestaciones incriminatorias en su contra recabadas por
el policia judicial en el informe de puesta a disposicion PJE-271/2013,
de 21 de enero de 2013, y en su caso, aquellas que se encuentren
contaminadas__[informe de puesta a disposicion e informe de
investigacion]. ‘Lo mismo deberéa realizar en torno al informe de
investigacion, de 23 de enero de 2013, conforme a las razones
sustentadas en esta ejecutoria.

Cumplidos™—los extremos senalados, conforme a los lineamientos
indicados, en su caso, con libertad de jurisdiccion resuelva lo que en
derecho corresponda; en el entendido que conforme al principio non
reformatio in peius, no debera agravar las penas y la situacion del
amparista.

VL. - En cumplimiento a lo ordenado por el Organo de Control Constitucional,
mediante acuerdo de doce de febrero de dos mil veinticinco, esta Séptima Sala
dejo insubsistente la resoluciéon reclamada de veinticuatro de mayo de dos mil
dictada por la entonces Octava Sala
Especializada en Materia Penal Tradicional; y como se encuentra ordenado en
dicha ejecutoria de amparo se procede a emitir una nueva resolucién siguiendo los
lineamientos expresados en la misma, en los términos siguientes: -

CONSIDERANDO
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l.- Este Tribunal de Alzada es competente para conocer y resolver del
presente asunto de conformidad con los parrafo tercero y cuarto del articulo 98 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, los cuales
disponen que las Salas se integraran por Magistrados Numerarios o
Supernumerarios, por materia o circuito, con la conformacion, integracion,
jurisdiccion y competencia que determine el Pleno con sujecion a la Ley; asi como
los articulos 2, 5, 7 y 11 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Quintana Roo. Por cuanto a los acuerdos del Pleno se tienen:

i.- Acuerdo del Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Quintana Roo, publicado en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado el
catorce de julio del afno dos mil dieciséis, mediante el que se crean y
organizan las Salas Unitarias de Segunda Instancia del Tribunal Superior de
Justicia del Estado; asi como que se adscriben y readscriben a los
Magistrados Numerarios y Supernumerarios a las Salas Especializadas del
Tribunal Superior de Justicia del Estado, respectivamente.

ii.- Acuerdo publicado en el Periédico Oficial del Estado el veintiuno
de diciembre de dos mil dieciséis, se determin6 la adscripcion vy
readscripcion, entre otros de las;y los magistrados que en dicho acuerdo se
enlistan; de donde se observa'la organizacion de las Sala Unitarias de
Segunda Instancia correSpondiéndele-a-la_antes Séptima Sala Especializada
en Materia Penal, la=nomenclatura-de Octava.Sala Especializada en Materia
Penal Tradicional;-determinandose que.-diches:acuerdos entrarian en vigor a
partir del primer dia dellmes’de agosto’ de-dos mil\dieciséis.

ii.- Acuerdo‘TSJQROO/08/2023,>de veintidds de/agosto de dos mil
veintitrés, publicado. en. el-Periodico. Oficial‘idel | Estado..el veintiséis de
septiembre de .ese ‘mismo ano;-en el Tomo-llI' ‘"nimero 153 extraordinario,
décima época,. por elique.se-establecid que-a-partir del.dos de octubre de
dos mil veintitrés} para eliejercicio .de sus funciones, el [Tribunal Superior de
Justicia del Estado, actuara.en Salas Unitarias,: quedando constituida ésta
Séptima Sala la eudl tendra'sede_ensesta ciudad y,‘con competencia para
conocer de los asuntos\entmateria Renal enel Sistema Tradicional, respecto
de todos los Distrito Judiciales_del-Estado;-asumiendo conocimiento de los
asuntos de las extintas Tercera-y Octava“Sala Especializadas, acuerdo por
medio del cual se determind la adscripcion como titular de la misma, al
suscrito Magistrado Supernumerario Pedro Pablo Alvarez Vega.-

A la par, en términos de los Acuerdos Generales del Pleno del Consejo
de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de Quintana Roo, Numeros
10/2023, de fecha veinticuatro de mayo del afio dos mil veintitrés, mediante el
cual se decret6 la extincion del Juzgado Tercero Penal de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Cancun, a partir del dieciséis de junio de dos mil
veintitrés, en la cual se establecid que los_asuntos provenientes de dicho
Juzgado deberan incorporase entre los Juzgados Primero y Segundo de dicha
demarcacion judicial; asi como el Acuerdo General 14/2023, de fecha seis de
julio del afio dos. mil veintitrés, en donde en términos generales se decreto la
extincion del Juzgado Segundo Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Cancun, por lo que a partir de la extincion del citado Juzgado Segundo
Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, el Juzgado Primero
Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, pas6é a
DENOMINARSE JUZGADO PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CANCUN, con competencia para conocer de los
asuntos del referido Distrito, asi como de los pertenecientes al Distrito Judicial
de Solidaridad, por lo que los asuntos radicados ante el Juzgado Segundo
Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cancun, y ante el Juzgado
Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, deberan
remitirse al ahora Juzgado Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Cancun, que debera continuar conociendo de estos asuntos hasta su total
conclusion.

En ese tenor, tomando en cuenta que el expediente penal numero
276/2016, deriva del entonces Juzgado Penal de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Solidaridad, Quintana Roo, el referido Acuerdo General 14/2023,



hace competente al Juzgado Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Cancun, Quintana Roo, en su nueva denominacion.

Il.- El presente asunto tiene los efectos y alcances que le confieren los
articulos 292, fracciones | y I, 293, 294 fraccion Il y 295 fraccioén |, todos del Cédigo
de Procedimientos Penales vigente para el Estado, por tratarse de una sentencia
de primera instancia; es decir, ésta resolucién tiene por objeto examinar, si en la
substanciacién del proceso se violé6 manifiestamente el procedimiento en la forma
que se haya dejado sin defensa al quejoso, si en la resolucién recurrida se dejé de
aplicar la ley o se aplico inexactamente, debiendo resolverse la misma sobre la base
de los agravios que estime el apelante le causa la resolucion recurrida.

Cabe indicar, que la segunda instancia so6lo puede abrirse a peticion de
parte, debiendo resolver la misma sobre la base de los agravios que estime el
apelante le causa la resolucién recurrida, no pudiendo este tribunal ir mas alla de
ellos, salvo en los casos-en que-proceda la suplencia.de la-queja que, como ha
quedado establecido, se limitan al caso, en que el recurrente sea el procesado o,
siéndolo el defensor, se advierta que por impericia no los hizo valer debidamente, de
conformidad con lo establecido en los articulos 328 y 329 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Quintana Roo, en vigor.

En consecuencia, esta Séptima Sala Especializada, procedera de oficio a la
suplencia de la deficiencia de agravios;.reparando en‘su, caso, todo aquello que le
cause perjuicio y que nosse haya hecho.valer-en:sudefensa.

Lo anterior encuentra fundamento, en’lges-articulos 328 y 329 del Cdédigo de
Procedimientos Penales, para €l Estado, de;Quintana' Roo, en vigor, mismos que
establecen:

“Articulo 328, Cuando-el acusado o,su-defensor omitan expresar agraviados
o lo hagan_én formavdeficiente, dentro-deltérmino)senalado para ello, el
Tribunal Superior suplirala deficienciay’

“Articulo 329.- Si-solamenté hubiere-apelado el-acusado o su defensor, no se
podra aumentar la-sancion-interpuesta_en'segunda instancia recurrida ni
agravarse la estimacion=—de“la—peligrasidad hecha por el inferior y si el
apelante es el Ministerio Publicoj-no se tomara en consideracion ningun
agravio que contrarie las conclusiones acusatorias formuladas en primera
instancia o que cambien en perjuicio del acusado, la clasificacion del delito
hecha en segunda instancia”.

Tiene alcance por analogia, el criterio contenido en la tesis perteneciente a la
novena época, con numero de registro 197492, de tipo Jurisprudencia, en materia
Penal, con el rubro y texto:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN LA APELACION EN
MATERIA PENAL.

De conformidad con lo dispuesto en los Codigos de Procedimientos
Penales de "las diversas entidades federativas que contengan similar
disposicion, ante la falta total o parcial de agravios en la apelacion, cuando el
recurrente sea el reo o su defensor, o siéndolo también en ese supuesto el
Ministerio Publico, hubieren resultado infundados los agravios alegados por
este dltimo, el tribunal revisor cumple con la obligacion de suplir la
deficiencia de la queja, al hacer suyas y remitir a las consideraciones,
razonamientos y fundamentos de la sentencia de primer grado, al no advertir
irreqularidad alguna en aquella, que amerite ser suplida, lo que significa que
la misma se encuentra ajustada a derecho, sin que sea necesario plasmar
en su resolucion el analisis reiterativo de dichos fundamentos que lo llevaron
a la misma conclusién.”

lll.- Por escrito de diez de mayo de dos mil diecisiete, presentado en esa
misma fecha ante la Administracion de Gestién Judicial de Segunda Instancia, el
licenciadp ***** Fxwkiwx wwmwwk mwwwmix* defensor publico del sentenciado, presentd su
escrito de agravios, los cuales constan en el presente Toca Penal a foja 20 y propios
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del sentenciado de foja 56 a 64; y que en obvio de repeticiones innecesarias se
omite transcribir en esta resolucion, sin que ello cause perjuicio alguno al apelante
en los términos de la Tesis Jurisprudencial bajo el rubro: “AGRAVIOS, FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS, EN LA SENTENCIA. NO CAUSA PERJUICIO SI SE
CONTESTAN.”. Visible en la pagina 61, Tomo IV segunda parte, octava época,
Semanario Judicial de la Federacién.

IV.- Del analisis efectuado a las diligencias que integran la causa apelada,
esta Sala Unitaria advierte, que en la misma existen notorias violaciones procesales
que dejaron en estado de indefension al acusado; razon por la cual se omite hacer
el andlisis de fondo, estimandose prioritario sefalar cuales son las violaciones
procesales cometidas por la autoridad primaria, a efecto de remitir el expediente al
juzgado de origen para que las repare y en su caso proceda resolver lo que por
derecho corresponda.

En efecto, previene el articulo 292 fraccion |, 313, y 314, todos del Cddigo de
Procedimientos Penalesvigentes-en el Estado, lo siguiente:

“Articulo 292.- El recurso de apelacién tiene por objeto examinar:

I.- Si en Ila substanciacién del proceso/se violé6 manifiestamente el
procedimiento ~en formas-que.._haya- dejado sin defensa al
quejoso...”.

Asimismo, el numeral 313;.sefAala:

“Si el Tribunal Superior | estima bien._admitido’ el recurso, en la
misma resolucion declarara, previo-examen 'del proceso, si en éste se
cometié o noalguna violacion al procedimiento que haya dejado sin
defensa al acusado; .y..en-caso. afirmativo,-dictard.-las providencias
necesarias, para que:dentro_de un:-téermino hasta/de treinta dias se
reparen esas violaciones_por el-propio Tribunal de/apelaciéon o por el
inferior a quien encomiende esas diligencias. “

Por su parte, el articule=314: tltimo-parrafo sefala.

“...Toda violacion en primera-instancia verificada en la segunda
instancia, motiva su reposicién en si y en sus consecuencias, con
arreglo al presente articulo, lo que debe ordenarse sin demora.”

1- Primera violacién procesal.

Establecido lo anterior, esta Sala, en suplencia de los agravios y en
observancia a lo sefialado por la Autoridad Jurisdiccional de Amparo, advierte que
se incurrioé en una violacion alprocedimiento en-virtud de ‘que, al aqui apelante ******
kkhkkkhkkkkk khkkkkhkk khkkkkk y a SUS c;oa(:usadoS khkkhkkkEk khhkkk khkhkhkhkkdk khhhkkhkk FThhhkhk khkkkk * kkkkk
kkhkkkhk hhkkkk khkhkkhkk *k khhkhkkkhkk khhkkhkhkhkkkk khkkkkhkkk IOS asistié el mismo defensor publico, Io que
suscitoé un conflicto de intereses.

En la especie, en las diversas declaraciones ministeriales de dichos acusados,
entre ellos el apelante, designaron como al licenciadg ***** *##xws i s o ek
como su defensor publico quien los asistid en su intervencion en sede ministerial;
mismas en las que aceptaron su participacion en los hechos que la representacion
social les atribuye su participacion, ya que efectuaron imputaciones directas entre si,
lo que viold en perjuicio del aqui inconforme su derecho humano a contar con una
defensa adecuada.

Al respecto, cabe destacar que el articulo 20, Apartado A, Fraccion IX, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, anterior a la reforma
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de junio de dos mil ocho,
el cual indica:

“Articulo 20. En todo proceso del orden penal, tendréan, el inculpado y
la victima del delito, las siguientes garantias:



Apartado A. del Inculpado.

/

IX. Desde el inicio de su proceso sera informado de los derechos que
en su favor consigna esta Constitucion y tendra derecho a una
defensa adecuada, por si, por abogado o por persona de su
confianza. Si no quiere o no puede nombrar defensor, después de
haber sido requerido para hacerlo, el juez le designara un defensor
de oficio. También tendra derecho a que su defensor comparezca en
todos los actos del proceso y éste tendra obligacion de hacerlo
cuantas veces se le requiera y...”,

Dicho precepto-establecia el-derecho fundamental.de todo-inculpado a tener
una adecuada defensa, que exige no solo que el mismo-esté asesorado por
profesionales del derecho, sino ademas, que estos defiendan suficientemente lo que
convenga a sus patrocinados, a fin de que la seguridad juridica en los
procedimientos penales se vea respetada, dado que en muchas ocasiones el
resultado de un proceso depende !de' laydecision que se tome en cuanto a
cuestiones de técnica juridica, tales como la interposicion de recursos y ofrecimiento
de pruebas, que resultan actividades(evidentemente propias del defensor.

De tal forma que, la~ garantia)antes: aludida, debe entenderse como la
oportunidad que tiene todo inculpado/ de aportar:pruebas, promover los medios de
impugnacion frente.a los,actos’de|autoridad; quetafecten sus-intereses y derechos
legitimos, frente a la acusacion'.que.\se\ planteaiien su contra, exponer la
argumentacion sistematica del-derecho aplicable al'caso concreto y utilizar todos los
beneficios que la legislacion procesal-establece para.tal fin.

Por otra parte;.en el~ambito del-dérecho; supranacional, lo antes dicho tiene
reflejo en lo expuesto-en.el articulo ‘8;-punto.2¢ incisos b),/C) y d), de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, conocida-también,como Pacto de San José
de Costa Rica, celebrado-ellveintidés, de'\noviembre“de mil novecientos sesenta y
nueve, publicada en el Diario_Oficial-de|fa=Federacion el siete de mayo de mil
novecientos ochenta y uno, de los’quérse-desprende, en lo que interesa, que toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a contar con los medios adecuados para
la preparacion de su defensa, y a defenderse personalmente o de ser asistido por
un defensor de su eleccion o de comunicarse libre y privadamente con su defensor.
Asimismo, del numeral 14, punto 3, incisos a), b), y d), del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, celebrado el diecinueve de diciembre de mil
novecientos sesenta y seis, en la ciudad de Nueva York, publicado en la Primera
Seccion del Diario Oficial de la Federacion, el veinte de mayo de mil novecientos
ochenta y uno, se colige, en lo que aqui se destaca, que toda persona acusada de
un delito tendra derecho, en plena igualdad, a disponer-del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacion de su defensa y a comunicarse con un defensor de
su eleccion; a hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o ser
asistida por un defensor de su eleccién; a ser.informada, si no tuviera defensor, del
derecho que le asistea tenerlo y, siempre que el interés de la justicia lo exija, a que
se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si careciere de medios suficientes
para pagarlo.

De esta manera, de la interpretacion gramatical, sistematica y teleolégica de
tales disposiciones, es valido colegir que la proteccion a los derechos humanos
implica no sélo que el inculpado tenga una defensa, sino fundamentalmente que la
misma sea apropiada para satisfacer armoénica y globalmente la premisa de que
ésta resulte adecuada.

Sobre el particular, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la jurisprudencia 12./J.26/2015 (10a.), la cual es visible a Pagina 240,
Libro 18, Mayo de 2015, Tomo |, Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, ya sostuvo que conforme al pardmetro de control de
regularidad constitucional, que deriva de la reforma al articulo 1°, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la
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Federacién el 10 de junio de 2011, que se configura por la observancia y aplicacion
de las normas constitucionales y de fuente internacional en materia de derechos
humanos, asi como la directriz de interpretacidon pro persona; el articulo 20,
apartado A, fraccion IX, del referido ordenamiento constitucional, texto anterior a la
reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion del 18 de junio de 2008, debe
interpretarse armoénicamente con los numerales 8.2, Incisos d) y e), de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y 14.3 incisos b) y d), del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, asi como el criterio contenido en la
tesis aislada P. XII/2014, visible a Pagina 418, Libro 5, Abril de 2014, Tomo I,
Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, emitida por el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “DEFENSA
ADECUADA DEL INCULPADO EN UN PROCESO PENAL. SE GARANTIZA
CUANDO LA PROPORCIONA UNA PERSONA CON CONOCIMIENTOS
TECNICOS EN DERECHO, SUFICIENTES PARA ACTUAR DILIGENTEMENTE
CON EL FIN DE PROTEGER LAS GARANTIAS PROCESALES DEL ACUSADO Y
EVITAR QUE SUS DERECHOS SE VEAN LESIONADOS.”, y la propia doctrina de
interpretacion constitucional generada por‘dichaPrimera Sala.

Lo anterior, para establecer que el ejercicio eficaz y forma de garantizar el
derecho humano de defensa adecuada en/materia penal implica que el imputado
(lato sensu), a fin de garantizar que cuente con'una defensa técnica adecuada, debe
ser asistido juridicamente, —en® todas las—etapas procedimentales en las que
intervenga, por un defenser que tenga:el-caracter de( profesional en derecho
(abogado particular o defensor publico), incluso, de.ser, posible, desde el momento
en que acontezca su detencion; La” exigencia ‘de-una defensa técnica encuentra
justificacion al requerirse de una//persona;'questenga jla*capacidad técnica para
asesorar y apreciar lo-que‘juridicamente’ es’' convenientepara el imputado, a fin de
otorgar una real y efectiva asistencia legal .que' le permita estar en posibilidad de
hacer frente a la imputacién formulada-en 'su contra, lo ‘cual'\no'se satisface si la
asistencia es proporcionada’ por. cualquier-otra:persona que/no reuna la citada
caracteristica, a pesar.de seride la-confianza del referido imputado.

Por su parte, de la:jurisprudencia .20+ P, J/29, consultable a pagina 2167,
tomo XXVIII, Octubre de 2008,0Nevena Epoca, del “"Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, emitida:por_ el-Segunde=Tribunal Colegiado en Materia
Penal de Primer Circuito, de rubroz*DEFENSAADECUADA. SE TRANSGREDE
CUANDO UN MISMO DEFENSOR PATROCINA A COINCULPADOS CON
INTERESES CONTRARIOS”, se desprende, en lo atinente, que de lo dispuesto en
el articulo 20, apartado A, fraccién IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para garantizar el derecho fundamental en cuestién, el asesor
juridico del inculpado debe defenderlo suficientemente, al ofrecer pruebas,
interponer recursos y argumentar juridicamente, entre otros actos procesales. Por
ende, si en la especie, un mismo defensor asiste a coinculpados que presentan
conflicto de intereses entre si, es inconcuso que se viola en su perjuicio la garantia
de defensa adecuada, pues en tales condiciones, al actuar aguél en beneficio de
uno de sus patrocinados, afecta los intereses de'los restantes.

En el caso particular, de las constancias que integran la causa penal ********
e et se advierte que el veintidés de enero'de dos mil trece, el apelante rindio
su declaracion ministerial asistido por el licenciadg ***** s sk o s o
quien protestoé el cargo, exhibié su cédula profesional *******, quien firmo el acta de
comparecencia del recurrentg ***«** Tk sknec ey la de sus coacusados

kkkkhkkk *kkhkk khkhkkkkhkhkk *kkhkhkhkk kkhkkkhkk khhkhkhkk *kkhkkk kkkkhkk khkhkkkkk Kk khkhkkkk khkhkkkkkk kkkkhkkkk no
)

obstante de que se realizaron entre si imputaciones directas, pues manifestaron
estar |nVO|UCFadOS en el SeCueStrO de *kkkk kkkkkkkkk y *kkkkkk kkhkkkkkkk kkkkkk y/O *kkkkkk

*kkkkkhk kkkkkkkx

Por tanto, es evidente que la autoridad ministerial, a pesar de que todos tenian
intereses contrarios, permiti6 su asesoramiento por parte de un mismo defensor
publico, ya que manifestaron estar involucrados en el secuestro de dos personas,
ademas de realizarse imputaciones directas entre si.

En consecuencia, tal actuar afecté el derecho de defensa del apelante, ya que
frente al conflicto de intereses la autoridad ministerial no debié permitir que el citado
defensor interviniera en las declaraciones ministeriales de los demas inculpados ya



*kkkk

que se autoincriminaron en su participacion en el secuestro de las victimas
*kkkkkkkk y kkkkkhkk khkkkkkkk kkkkkk y/O kkhkkkkkk kkhkkkkkkk kkkkkkk es decir, se Seﬁalaron entre
ellos como participes del hechos criminosos, precisamente, indicando la forma de
intervencion que tuvieron para llevar a cabo el ilicito que les fue atribuido.

Lo que actualizé un conflicto de intereses entre ellos; por lo que, para
garantizar de manera certera una defensa adecuada, no podian haber sido
representados por la misma persona defensora, lo que en la especie acontecio, ya
que es evidente que ésta no podia ofrecer pruebas a favor de uno sin que resultara
perjudicado el otro.

Y, ante la existencia de un conflicto de intereses no puede considerarse
satisfecho el invocado elemento material de la defensa adecuada, toda vez que el
apelante fue asistido por un defensor, confesé haber participado en el delito que se
le imputa y sefal6 a sus coparticipes quienes a su vez fueron asistidos por el mismo
defensor; lo que-ipso. facto, provocd que existiera iintereses contrarios entre cada
uno de ellos.

De ahi que, la infraccién al derecho de defensa adecuada, ocasioné que las
declaraciones ministeriales emitidas dentro de la avenguamon previa, esto es, Ia del
apelante kkkkkk kkkkkkhkhk kkkkkkk y Ia de SUS COInCUlpadOS k% k *kkk *% *
*kkkkk kk *% * *hkkkhER kW kkkkkk khkkkkkkkhkk KhEFRkkkx deban ConSIderarse ComO
pruebas ilicitas, por.- haber sido-“-obtenidas. al margen de las exigencias
constitucionales; las cualesy debian-ser, ‘excluidas, del-acervo probatorio para la

emision de la resolucion recurridas; unicamente, en.cuanto apelante.

Estas consideraciones/ tienen sustento’ .per..analogia,en la jurisprudencia
12./1.139/2011, de la Primera(Sala 'del ‘Altoe: tribunal) \visible en el Semanario Judicial
de la Federaciéon'y su Gaceta:Libro i, Diciembre'de 2011, Tomo 3, pagina 2057,
con registro digital:'160509, con elrubro y: texto:

“PRUEBA ILICITA.>ELDERECHO CA UN/ DEBIDO PROCESO
COMPRENDE+=EL. DERECHO-A! NO"-SER JUZGADO A PARTIR DE
PRUEBAS OBTENIDAS ~ “AL.\-MARGEN,/ DE LAS EXIGENCIAS
CONSTITUCIONALES Y:LEGALES:

Exigir la nulidad de la ‘pruébatilicita es una garantia que le asiste al
inculpado durante todo el proceso y cuya proteccion puede hacer valer frente
a los tribunales alegando como fundamento: (i) el articulo 14 constitucional, al
establecer como condicién de validez de una sentencia penal, el respeto a las
formalidades esenciales del procedimiento, (ii) el derecho de que los jueces se
conduzcan con imparcialidad, en términos del articulo 17 constitucional y (iii)
el derecho a una defensa adecuada que asiste a todo inculpado de acuerdo
con el articulo 20, fraccion IX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. En este sentido, si se pretende el respeto al derecho de ser
juzgado por tribunales imparciales y el derecho‘a una defensa adecuada, es
claro que una prueba cuya obtencion ha sido irreqular (ya sea por contravenir
el orden constitucional o el legal), no puede sino ser considerada invalida. De
otra forma, es claro.que el inculpado estaria en condicion de/desventaja para
hacer valer su defensa. Por ello; la regla de exclusién de la prueba ilicita se
encuentra implicitamente prevista en nuestro orden constitucional. Asimismo,
el articulo 206 del codigo Federal de Procedimientos Penales establece, a
contrario sensu, que ninguna prueba que vaya contra el derecho debe ser
admitida. Esto deriva de la posicion preferente de los derechos fundamentales
en el ordenamiento y de su afirmada condicion de inviolables.”

Luego entonces, la violacion que se destaca en relacion con la ilicitud de la
declaracion ministerial del apelante, y las de sus coacusados, provoca la invalidez
de estas, toda vez que fue en contravencién al derecho humano al debido proceso y
defensa adecuada, y por ende no pueden tener eficacia probatoria; en el entendido
de que esa declaratoria Unicamente afecta esas diligencias, pues tal violacion no se
proyectd hacia algun otro medio de prueba justipreciado por el juez A quo.

Estas consideraciones encuentran asimismo sustento por analogia en la
jurisprudencia 12./J.138/2011, consultable a pagina 2056, Libro lll, diciembre de
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2011, Tomo 3, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de la Decima
Epoca, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que dice:

“AVERIGUACION PREVIA. LAS TRANSGRESIONES COMETIDAS
DURANTE ESTA FASE CONSTITUYEN VIOLACIONES PROCESALES EN
TERMINOS DEL ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPARO.

Para determinar si la categoria de “violaciones procesales” contenida
en el articulo 160 de la Ley de Amparo es aplicable a las cometidas durante la
averiguacion previa, es necesario interpretar tal disposicion a la luz de las
reformas constitucionales publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el 3
de septiembre de 1993 y el 2 de julio de 1996; de las que se colige que la
intencion del Poder Reformador de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos fue que dentro de la indicada categoria se comprendieran
las violaciones cometidas durante la fase de averiguacion previa. Ello es asi,
toda vez que dicho 6rgano-hizo alusion a-un'concepto amplio del orden penal
para efectos de las garantias contenidas en el articulo 20 constitucional,
sefialando que este prevé tanto la fase jurisdiccional (ante el juez) como la
previa (ante el Ministerio Publico).y RorJo.anterior, algunas de las garantias
antes reservadas para la.etapa“jurisdiccional/ahora deben observarse en la
averiguacion previa, criterio que se-refuerza si-Se,toma en cuenta que el
indicado articulo 160~tiene coma“finalidad-sréparar, en el amparo directo, la
violacion a las garantias)individuales) ‘contenidas en Jos articulos 14 y 20
constitucionales, /pues ‘todo el listado: de:violaciones *se ftraduce en la
vulneraciéon de aquéllas. Ademas, 'no’.debe,pasarse por alto la intencion
garantista del legislador-federal, al establecer.comowviolaciones procesales en
la fraccion XVIl.del citado, 'articulo 160, Jos casos \analogos precisados por la
Suprema Corte de' Justicia de' la-Nacion | o-por 10s tribunales colegiados de
circuito, supuesto-en el _que: pueden.ubicarse:las-violaciones a las garantias
individuales observables'enrla_saverigiacion  previa;/consistentes en la
obtencién de pruebas ilicitas,-la \negativa: para/facilitaral’/inculpado los datos
que solicite para su defensa'y que. c9nsten—en el 'proceso, asi como la
transgresion a la "garantia -de defensa adecuada; violaciones que no
ameritarian la reposicion-delprocedimiento, sino.la.invalidez de la declaracion
obtenida en su perjuicio o la“de-la prueba-recabada ilegalmente, en tanto que
su estudio necesariamente implicaria la interpretacion directa de preceptos
constitucionales.”

2. Segunda violacién procesal:
Manifestaciones de tortura.

Por otra parte, de las constancias que integran el sumario, se advierte que el
recurrentg *«**x Fxwwkiin wwenex wweet al rendir su declaracion preparatoria se reservo
su derecho a declarar; luego, en su ampliacion de declaraciéon no ratificd su
declaracion ministerial, no obstante reconocié su declaracion preparatoria, y agrego
que su declaraciéon ministerial fue obtenida con base en golpes y tortura, ya
que el dia de los hechos “estando a bordo del taxi que conducia, acompafado de
uno de sus coacusados y de una sefiora con un nino como pasaje, se le atravesé un
taxi del cual descendieron tres personas, dos vestidas de taxistas y uno mas de civil,
le apuntaron con una pistola, lo bajaron de su vehiculo para llevarselo en el otro
automovil a una casa en donde agarrandolo de los cabellos, le levantaron la cabeza
para cuestionarlo que si esa era la casa, a lo que el recurrente sostuvo que ignoraba
de qué le estaban hablando, posteriormente lo trasladaron a otro lugar donde lo
introdujeron a un cuarto donde lo amarraron, lo vendaron de los ojos lo empezaron a
torturar y en ese momentos sus agresores se identificaron como personal de la
judicial, poniéndole bolsas en la cara, dandole toques eléctricos, patadas en el
suelo, obligandolo a firmar unos documentos que no pudo leer”.

Al respecto, la autoridad de primer grado fue omisa en ordenar la investigacion
respectiva por los actos probablemente constitutivos de tortura. Lo anterior, no
obstante que en términos del articulo 1° constitucional, todas las autoridades del
pais, dentro del ambito de sus competencias, se encuentran obligadas a velar por
los derechos humanos contenidos en la Constitucion Federal y en los instrumentos



internacionales firmados por el Estado Mexicano. Esto debido a que la tortura, asi
como cualquier otro tipo de trato cruel, inhumano o degradante, son practicas que
se encuentran proscritas de forma absoluta en nuestro sistema normativo y
constitucional.

En efecto, de conformidad con los articulos 22 constitucional, 5 de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos y 7 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, ninguna persona puede ser sometida a torturas.

Este derecho humano fue garantizado y robustecido por el Estado mexicano al
suscribir la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, la cual
en los articulos 1, 6 y 8 establece que se deben tomar medidas efectivas para
prevenir y sancionar la tortura, entre las cuales se encuentran las siguientes:

1) Garantizar el derecho de toda persona que denuncie haber sido
torturada a-que-su caso sea examinado imparcialmente.

2) Garantizar que cuando exista una denuncia o razén para creer que
se ha cometido un acto de tortura, las autoridades intervendran
oficiosa e inmediatamente para realizar una investigacion sobre el
caso e iniciar, cuando corresponda; un proceso penal.

Con base en los _fundamentos-de derecho antés-mencionados, cuando los
organos jurisdiccionales, con motive\desus.funciones, tomen conocimiento de
la manifestacion de una:vpersonar ~quesafirme- /haber sufrido tortura,
oficiosamente .deberan-dar /vista scon-:tal“afirmacién a las autoridades
ministeriales que deban‘investigar/sobre-esé probable ilicito

Tiene aplicacién la tesis-1a. CCVI2014 (10a:)22 sustentada por la Primera
Sala de la Suprema-Corte de Justicia.de:la-Nacién, con’el rubro y texto:

“TORTURA.-OBLIGACIONES .BE LA’AUTORIDAD CUANDO UNA
PERSONA MANIFIESTA HABERLA SUFRIDO, O/SE TENGAN DATOS DE
LA MISMA.

Cuando la autoridad-tenga conocimiento de la manifestacion de que
una persona ha sufrido tortura“o’/€dando tenga datos de la misma, debera,
inmediatamente y de oficio, dar vista al ministerio publico para que inicie una
investigaciéon de manera independiente, imparcial y meticulosa. Dicha
investigacion tiene como finalidad determinar el origen y naturaleza de la
afectacion a la integridad personal de quien alega la tortura, e identificar y
procesar a las personas responsables. Cuando, dentro de un proceso, una
persona alegue que su declaracion fue obtenida mediante coaccion, las
autoridades deben verificar la veracidad de dicha denuncia a través de una
investigacion diligente. Asimismo, el hecho que no se hayan realizado
oportunamente los _examenes pertinentes para determinar la existencia de
tortura no exime alas autoridades 'de la obligacion de realizarlos e iniciar la
investigacion respectiva; tales examenes deben hacerse
independientemente del tiempo transcurrido desde la comision de la tortura.
Por tanto, esta Primera Sala de la Suprema ‘Corte de Justicia de la Nacion
considera relevante destacar que, con independencia de la obligacion de los
organos de legalidad o control constitucional, en torno al reconocimiento y
proteccion del derecho humano de integridad personal y la prohibicion de la
tortura como derecho absoluto, subsistira en todo momento la obligacion de
instruir su investigacion conforme a los estandares nacionales e
internacionales para deslindar responsabilidades y, en su caso, esclarecerla
como delito, con fundamento en los articulos 21 de la Constitucion Federal,
1, 3, 6 y 8, de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura, asi como 71o., 30. y 110. de la Ley Federal para Prevenir y
Sancionar la Tortura.”

Asimismo, debe destacarse que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
hecho una distincion relevante cuando se habla de tortura, a saber:

(1) la tortura como delito, y



PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE QUINTANA ROO
TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA

(2) la tortura y los tratos crueles, inhumanos o degradantes como
violaciones de derechos fundamentales dentro de un proceso penal.

Asi, cuando se observa a la tortura como un delito se refiere a la conducta
ilicita que sélo puede ser sancionada siempre que se acrediten los elementos del
tipo, asi como la responsabilidad penal.

Por otro lado, observar a la tortura y a los tratos crueles, inhumanos o
degradantes, como violaciones de derechos fundamentales que genera diferentes
afectaciones dentro del debido proceso, en contra de la victima de dichos tratos.
Una de estas consecuencias, puede ser exclusién de pruebas obtenidas bajo
coaccion.

De este modo, al llevar a cabo una investigacion diligente e imparcial, que
tome en cuenta las diversas modalidades en que se puede presentar la tortura, el
juzgador, a la hora de dictar‘sentencia, se-encontrara 'en posibilidad de evaluar si,
en efecto, la confesidon o declaracién ha sido obtenida voluntariamente o bajo
coaccién. Asimismo, podra evaluarse con mayor amplitud la existencia de un efecto
corruptor en el proceso.

Es importante destacar~que las dos-investigaciones son auténomas, lo que
significa que no es necesario que se tenga:por,acreditada’la tortura como delito para
el efecto de tenerla por aereditada /como violacion a derechos fundamentales y, por
tanto, sea posible suprimir'una confesion aparentemente.obtenida bajo tortura.

En tales condiciones;en, funcion de las:circunstancias en‘que se aleguen ese
tipo de maltratos, corresponde  al-juez .que'.conoce' del procedimiento penal (1)
ordenar la investigacion al Ministerio: Publico.y, a su-vez, en el proceso, (2) actuar de
manera efectiva e imparcial; ‘para“-garantizar :que:.se realicen los examenes
psicolégicos, médicos.yde fotografia pertinentes-de Conférmidad con el Protocolo
de Estambul y ordenar-la practica.de-cualquier probanza que /sea necesaria para el
esclarecimiento de los hechos, para_que tengan-efecto dentro-del proceso y puedan
valorarse al dictarse la sentencia definitiva.

Es aplicable la tesis del Pleno-de la"Suprema:Corte de Justicia de la Nacion P.
1/2018 (10a.) con el rubro y texto:

“TORTURA. MECANISMOS PARA PROBARLA DENTRO DEL
PROCESO PENAL EN EL QUE SE DENUNCIA.

La tortura constituye una violacion grave a los derechos humanos que
debe probarse por las vias legales idéneas para aclarar los hechos, identificar
a los responsables, facilitar su procesamiento y obtener reparacion para las
victimas. No obstante, al no poder presumirse la actualizacion de la tortura, es
necesaria la practica de~examenes para-acreditarla; sin embargo, no existen
criterios unificados a nivel nacional e internacional sobre como probar la
tortura, ni una certificacion para:medicos y psicélogos sobre el tema, pero
existen diversos instrumentos internacionales que fungen como herramienta
para atender potenciales casos de tortura, entre los que se encuentra el
Manual para la investigacion y documentacion eficaces de la tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, conocido coloquialmente
como Protocolo de Estambul, en el que se recogen parametros minimos de
examen que pueden ser modulados en cada pais, en atencién a las
particularidades de cada sistema legal y a los recursos técnicos y econdomicos
disponibles. En este sentido, el Protocolo referido constituye una de las vias
mediante las cuales puede comprobarse la existencia de tortura, sin que obste
la posibilidad de realizar otros examenes o pruebas que permitan, en su caso,
sancionar a los responsables, tales como la mecanica de hechos y de
lesiones que resultan de suma importancia, ya que permiten lograr la
obtencion de informacién util a la vez que disminuyen el riesgo de revictimizar
a la persona que alega haber sufrido la tortura.”

3. Investigacion como violaciéon a derechos humanos.



Por lo anterior, la omision del Juez A quo de ordenar investigar
oficiosamente sobre actos de tortura alegados por el entonces procesado constituye
una violacion a sus derechos fundamentales y una inobservancia a la obligacion
impuesta en el articulo 1° constitucional, en consecuencia, se hace necesaria la
reposicion del procedimiento para que ordene una investigacion por posible
violacion de derechos humanos y se realicen los examenes psicolégicos, médicos y
psicolégicos pertinentes de conformidad con el Protocolo de Estambul para el
esclarecimiento de los hechos en los que se aduce existieron actos de tortura, a fin
de proteger y garantizar el derecho humano relativo a la integridad personal del
probable responsable; y en caso de demostrarse tales actos sea excluida la
declaracién ministerial del apelantg ***«** *xxxwimx wwwiwx wwwsx por considerarse que
se obtuvo bajo coaccion con motivo de los actos alegados.

4.-. Investigacion en la vertiente de delito.

En la vertiente de la investigacion de la tortura:como delito, este tribunal
estima que la obligacion de dar vista al Ministerio Publico para que inicie una
investigacion por posibles actos de tortura, no se encuentra satisfecha pues el juez
natural no lo ordend asi. Por lo que en reparacién se ordena dar vista al agente del
Ministerio Publico para que se-inicie  una averiguacién para comprobar los
hechos probablemente constitutivos_del delito de tortura, y la probable
responsabilidad de los servidores publices:involucrados,

5. Tercera violacion'procesal;
Dictamenes no ratificados

Otra de las'violaciones procesales advertidas, \que trascendio al resultado del
fallo, lo constituye'la omision del duez natural-de ‘'ordenar’la ratificacion de los
dictamenes emitidos por |os peritos oficiales:en-la-fase de lajaveriguacién previa. Lo
anterior, con base enylos criterios>sustentados’por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de 1a-Nacion,de rubros:

“DICTAMENES PERICIALES; 'EL_ARTICULO 235 DEL CODIGO
FEDERAL DE-PROCEDIMIENTOS PENALES, AL EXIMIR A LOS
PERITOS OFICIALES /DE™~ RATIFICARLOS, VULNERA EL
DERECHO FUNDAMENTAL DE IGUALDAD PROCESAL”, y

“DICTAMENES PERICIALES. LA NO RATIFICACION DEL
RENDIDO POR EL PERITO OFICIAL CONSTITUYE UN VICIO
FORMAL SUBSANABLE, POR LO QUE EN NINGUN CASO
DEBE DAR LUGAR A CONSIDERAR QUE CONSTITUYE
PRUEBA ILICITA QUE DEBA SER EXCLUIDA DEL ANALISIS
PROBATORIO CORRESPONDIENTE.”

Conforme a la‘tesis citada en primer lugar, se advierte que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacioén, al resolver el amparo en revisién 1687/2014, analiz6 el
contenido del numeral.235 del Cddigo Federal de Procedimientos/Penales, el cual
es similar al precepto 166 del'Cdédigo de Procedimientos ‘Penales para el Estado de
Quintana Roo, determinando que al eximir a los peritos oficiales de ratificar sus
dictamenes y obligar a los de las demas partes del juicio a hacerlo, vulnera el
derecho fundamental de igualdad procesal, toda vez que si la prueba pericial se
constituye fuera del alcance o de la intervencion directa del juzgador, es
indispensable que quien la elabora la confirme personal y expresamente, a fin de
hacer indubitable su valor, pues existe la posibilidad de que el juicio pericial se emita
por una persona distinta de la designada o que pueda sustituirse o alterarse sin que
tenga conocimiento el perito nombrado.

Asimismo, el Alto Tribunal destacd que si la finalidad de las formalidades es
dotar de certeza y seguridad juridica a las actuaciones judiciales, es una exigencia
valida para cualquier perito que ratifique su dictamen, sin que se advierta una
razonabilidad légico-juridica que lleve a establecer de “innecesaria” dicha ratificacion
por parte del perito oficial, pues de aceptarse esta excepcidon se originaria un
desequilibrio procesal, ya que las partes no se encontrarian en igualdad de
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condiciones procesales, en cuanto a la exigencia de ratificacion de los peritajes
exhibidos por el inculpado; de ahi que la opinion pericial que no sea ratificada
constituye una prueba imperfecta, en virtud de que para otorgar certeza y seguridad
juridica al acto contenido en el dictamen, es indispensable que lo ratifique el perito
oficial que lo formulo.

Por otra parte, en la diversa tesis 1a.XXXIV/2016 (10a.), la misma Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion precis6é que la no ratificacién de
los dictdmenes periciales rendidos por el perito oficial constituye una violacién
formal, empero, que ello no da lugar a considerar que tales dictamenes constituyan
prueba ilicita que deba ser excluida del analisis probatorio correspondiente, sino un
vicio formal susceptible de ser subsanado mediante la ratificacion correspondiente

En el presente caso, en la averiguacion previa se desahogaron diversos
dictamenes periciales por perito oficial que no fueron ratificados, a saber:

Dictamen de valuacion fisica'y fotografia. 22 de enero de 2013 (foja 112 a 115
tomo | de la copia certificada de la
Emitido por el C. Perito Luis Alberto Aguilar causa penal 276/2016 antes
Sanchez (folio 31/2013)
PGJE/DP/SGJ/DSPZN/SPPY/191/2013)
Dictamen de representacion Fotografica 22 de enero de 2013 (foja 126 a 130
tomo“l/de la copia certificada causa
Emitido por el C. Perito Luis Alberto), Aguilar penal 276/2016 antes 31/2013
Sanchez (folio

PGJE/DP/SGJ/DSPZN/188/2013

Dictamen de representacion{fotografica 22-de ‘enero de2013 (foja 126 a 130
tomo\ | de la copia certificada causa

Emitido por el C. Perito Luis Alberto,’Aguilar penal 276/2016 antes 31/2013)

Sanchez (folio

PGJE/DP/SGJ/DSPZN/188/2013)

Dictamen de encuadre de arma 22 de’enero;de 2013 (foja 131 a 136
tomo | de/a copia certificada causa

Emitido por el C. Perito LuisAlberto-Aguilar penal276/2016 antes 31/2013)

Sanchez (folio

PGJE/DP/SGJ/DSPZN/189/2013)

Dictamen de identificacion vehicular -y 22 de enero de 2013 (foja 140 y 141

valuacion tomo | de la copia certificada causa

penal 276/2016 antes 31/2013)
Emitido por el C. Perito Luis Alberto Aguilar
Sanchez (folio
PGJE/DP/SGJ/DSPZN/185/2013)

Medios de prueba valorados por el Juez A quo para la acreditacién de los
elementos del delito de secuestro y de la plena responsabilidad de los apelantes en
su comision, ya que fueron ponderados para acreditar que aproximadamente a las
siete de la mafana del diecinueve de enero de dos mil frece, ****#% *Hxkswik s
%y sus coacusados, se constituyeron en el predio ubicado en los lotes ***** y
*kkk de Ia Ca"e *kkkkkk * ***, entre avenida khkkkkkkkk k kkhkkkkkkk * kkkk*k de Ia COIOnia *kkk
e weeirx - de Playa del Carmen, ‘'se acercaron a los agraviados *7rer FreesRiee ®
*hkkkkkk khkkkhkkhkhkkh khkkhkhkk Fhk hkhkdhkhkhkd khkkhkrhk ******, Sacaron unas pIStOIaS, apunténdoles y
diciéndoles a los dolientes que se subieran al vehiculo marca ******, tipo ******, color
negro, con placas de circulacign *** *** *#* wxwkmme e que era conducido por el
apelante ** para trasladarlos a la casa que ya habian rentado
previamente ubicada en calle de ****** *** ***** "casi esquina con ****** Frkkie

hEEAEAAkEk KhkhkhkIkrkrkrkhkkk Khkk Khkk *hkkk *Ahhkhkhkdkdkhkhkhkhkhkdk *hkkkkdk *hkkkdkdkikkx %% H H *%
en el fraccionamiento

s ek emeerk para amagarlos y tenerlos privados de su libertad en este ultimo,
para después poder obtener un rescate.

Asi las cosas, es inconcuso que en el caso se actualiza una violacién
procesal, ya que se omitié ordenar al juez que durante el procedimiento decretara el
perfeccionamiento de las periciales de trato al no encontrarse ratificadas por el
perito oficial que los emitio.

Luego, al no haberlo hecho asi, es evidente que trasgredié las normas del
procedimiento penal y dejé a los recurrentes en estado de indefensién, pues



desequilibré la igualdad procesal entre las partes en los términos que ha senalado
nuestro Maximo Tribunal.

Por tanto, en el caso procede revocar la sentencia dictada en Primera
Instancia y reponer el procedimiento para que el Juez Penal de Primera Instancia,
de este Distrito Judicial, actualmente competente proceda a ordenar la ratificacion
de los citados dictamenes con el fin de que puedan ser valorados debidamente. En
el entendido, que, de considerarlo pertinente, ordene la ratificacién de todos los
dictAmenes periciales que contengan el vicio formal destacado, siempre y cuando
vayan a ser considerados al emitir la sentencia de primera instancia, que pudieran
generar conviccion, distinto al destacado en esta resolucién.

Reposicion del procedimiento que debera realizar el juez natural de la causa,
hasta la diligencia inmediata anterior al auto de cierre de instruccion, ya que
con esta determinacién se “salvaguarda el punto en tensién” que se genera entre el
derecho fundamental.a-una pronta y expedita-imparticion de justicia [articulo 17
constitucional] y los derechos fundamentales tanto del inculpado como de la victima
u ofendido; dado que el objeto de la reposicion del procedimiento se constrifie a la
practica de las diligencias necesarias para subsanar la omisibn en que se ha
incurrido.

Por tanto, ninguna razén ‘existe para que se afecte todo lo desahogado en el
proceso; pues ello conllevaria la invalidez-de~todas 1as, actuaciones y diligencias
realizadas, y luego la necesidad.de”su, posteriordesahego, con la consecuente
afectacién a la pronta' y expedida:imparticion.-dejusticia, /el riesgo latente de no
poder reproducir las pruebas’ e incluso, ‘el efecto:revictimizador de las personas que
resintieron la comision del delito.

Por tanto, se insiste,-una-vez:concluido: el juicio y|dictada la sentencia, la
reposicion del procedimiento debe atender)unicamente ‘a las’actuaciones que sean
estrictamente necesarias para subsanar la:omision-o incorporacion irregular de los
elementos de prueba, sin “afectar o’incidir. en.elresto’ de(las/diligencias, por lo que
esa reposicion debe realizarse hastarla-diligencia-inmediata_anterior al auto de cierre
de instruccion.

Apoya lo anterior, en lo_condueente;-la-jurisprudencia 1a./J. 11/2016, de la
Primera Sala de la Suprema Corte” e JustiCia de la Nacion, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, libro 29, abril de 2016, t. I,
p.896, con registro digital 2011522, que se reproduce a continuacion:

“ACTOS DE TORTURA.LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO,
CON MOTIVO DE LA VIOLACION A LAS LEYES QUE LO RIGEN POR LA
OMISION DE INVESTIGAR LO DENUNCIADO POR EL IMPUTADO, DEBE
ORDENARSE A PARTIR DE LA DILIGENCIA INMEDIATA ANTERIOR AL
AUTO DE CIERRE DE INSTRUCCION.

La violacion al debido proceso, derivada de la omision de investigar la
existencia de actos de tortura, con motivo de una denuncia o la existencia de
indicios concordantes para suponer bajo un. parametro /de probabilidad
razonable de que la violacion a derechos humanos acontecié, da lugar a que
la via de reparacion optima sea ordenar la reposicion del procedimiento con la
finalidad de realizar la investigacion respectiva. Lo anterior, porque solo sera
posible determinar el impacto de la tortura en el proceso penal, una vez que
ésta se acredite, como resultado de una investigacion exhaustiva y diligente.
Asi, la reposicion del procedimiento tiene como justificacion que se
investiguen los actos de tortura alegados para verificar su existencia, y no por
la actualizacion de alguna otra violacion concreta y constatada al derecho de
defensa del imputado, por tanto, no existe razén para que se afecte todo lo
desahogado en el proceso, pues en caso de que la existencia de actos de
tortura no se constate con la investigacion, las correspondientes actuaciones y
diligencias subsistiran integramente en sus términos; y para el caso de que se
acredite su existencia, los efectos Unicamente trascenderan en relacion con el
material probatorio que en su caso sera objeto de exclusion al dictar la
sentencia; de ahi que la reposicion del procedimiento debera realizarse hasta
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la diligencia inmediata anterior al auto de cierre de instruccion, tratandose del
sistema penal tradicional.

Asimismo, tiene aplicacion el criterio jurisprudencial PC.XXVII. J/7 P. de la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 71, Octubre
2019, t. Ill, visible a pagina 2775, con registro digital 2020837, sostenido por el
Pleno del Vigésimo Séptimo Circuito al resolver la contradiccion de tesis 7/2018, que
dice lo siguiente:

“DICTAMEN PERICIAL OFICIAL NO RATIFICADO, ACTUALIZA
UNA VIOLACION PROCESAL QUE DEBE SUBSANARSE CON LA
REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO HASTA ANTES DEL CIERRE DE
INSTRUCCION (SISTEMA PENAL INQUISITORIO).

El alto Tribunal del Pais ha fijado criterio en el sentido de que la
opinién pericial oficial no ratificada es| una prueba imperfecta, y que para
otorgarle certeza y-seguridad, ‘es indispensable su ratificacion por-el perito que
la formuld. En consecuencia, no es correcto otorgarle valor probatorio en la
sentencia condenatoria, en virtud de que ello constituye una violacion al
procedimiento en términos del articulo171 de la Ley de Amparo, que
trasciende al resultado del\fallo: 'Por lo'tanto, jal advertirse tal situaciéon en
amparo directo, el Tribunal Colegiado-debe_conceder el amparo para el efecto
de que el acto reclamado ,se “deje —insubsistenté 'y ordene reponer el
procedimiento hasta-la dltima'diligencia‘\previa.al.cierre/de la instruccion, para
el unico efecto de‘que dicha violacion se subsane por constituir una formalidad
de éste, y en consecuencia, parte/constitiyente-del derecho al debido proceso
legal que debe cumplirse en‘la causa'penal.”

6.- Exclusion de pruebas ilicitas
a.- Informe de puestala disposicion.

Adicionalmente, en suplengciadde-la queja, | senadvierte’ que carece de valor
probatorio el informe de puesta.a:disposicion—="********="de veintiuno de enero de
dos mil trece, unica y exclusivamente-ena-parte que-el Agente de la Policia Judicial
del Estado que lo suscribe adujo que el aquiapelante, y dos de sus coinculpados,
aceptaron la comision de los hechos.

Lo anterior, toda vez que dichas declaraciones implican un reconocimiento en su
participacién en la comision del ilicito imputado, realizado con violacién a sus
derechos fundamentales, en virtud de que en aquélla, no estuvieron asistidos por
licenciado en derecho, pues de la relatoria que antecede, se advierte que fue hasta
que rindieron su declaracién ministerial, que nombraron defensor y los asistieron;
por tanto, los referidos reconocimientos de participacion en el injusto reprochado,
contenido en dicho medio de prueba, fue obtenido ilegalmente.

Por tanto, el reconocimiento dg ****** »x*rhexs miwwwir =x2¥* de haber participado en
la comision de los hechos, obtenida mediante la “entrevista’ que refiere el agente
aprehensor, debe declararse nula por violacion al derecho fundamental a la no
autoincriminacioén y, por ende, ser excluido del material probatorio.

Sirve de apoyo la tesis PC.III.P. J/12, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 43, Junio de 2017, Tomo lll, pagina 1687, con
numero de Registro 2014522, emitida por los Plenos de Circuito, que se comparte,
de rubro y texto siguientes:

“DECLARACION AUTOINCRIMINATORIA DEL IMPUTADO,
RENDIDA ANTE AUTORIDAD DISTINTA DEL MINISTERIO PUBLICO O
DEL DEFENSOR. CARECE DE VALOR PROBATORIO CON
INDEPENDENCIA DEL MEDIO A TRAVES DEL CUAL SE HAYA
INTRODUCIDO FORMALMENTE AL PROCESO.

La primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
resolver la contradiccion de tesis 29/2004-PS, sostuvo que “el derecho a la



no autoincriminaciéon es un derecho especifico de la garantia genérica de
defensa que supone la libertad del inculpado para declarar o no, sin que de
su pasividad oral o escrita se infiera su culpabilidad, es decir, sin que su
derecho a guardar silencia sea utilizado como indicio de responsabilidad en
los hechos ilicitos que le son imputados”, de tal manera que “el derecho de
no autoincriminaciéon debe ser entendido como el derecho que tiene todo
inculpado a no ser obligado a declarar, ya sea confesando o negando los
hechos que se le imputan; razén por la cual se prohiben la incomunicacion,
la intimidacion y la tortura e, incluso, se especifica que la confesion rendida
ante cualquier autoridad distinta del Ministerio Publico o del Juez, o ante
éstos sin la presencia de su defensor, carecera de valor probatorio”. En
consecuencia, es evidente que las autoridades policiacas que realizan una
investigacion sobre hechos delictivos o que llevan a cabo una detencion no
pueden en ningun caso interrogar al detenido, de ahi que, cualquier
declaracion auto incriminatoria del imputado rendida ante autoridad distinta
del Ministerio-Publico-o-del-Juez, 0ante éstos sin. la presencia del defensor,
debe declararse nula por violacion al derecho fundamental a la no auto
incriminacion con independencia del medio a través del cual se haya
introducido formalmente al proceso, pues es evidente que a dicha
declaracion no puede otorgarse ni siquiera un valor indiciario, al ser
autoinculpatoria y haberse \obtenido ‘con vulneracién de los derechos
fundamentales del ineulpado.”

Maxime que de conformidad.con el-articulo-234 del Codigo de Procedimientos
Penales del Estado de Quintana-Ro0,)la) policia~nepuede/obtener confesiones, lo
que en el caso acontece, ya“que;al entrevistar. al ‘apelante y sus coinculpados,
aceptaron haber cometido €|/ ilicito|(que . .se Jes imputa -e, incriminaron a otro
recurrente, lo cual constituyen manifestaciones-ineriminatorias que de ningun modo
puede recabar el agente‘judicial al ho'estarfacultado paralello; aunado que no
fueron rendidas ante autoridad competente)y no-estaban debidamente asistidos por
un defensor.

Por tanto, es evidente-que cualquier, afirmacién que_incrimine al sentenciado
R S s SR 4)y asUscoacusados;. Carece de absoluta validez en la
medida en que el acto de auteridad-(policia judicial)'no-revistié formalidades basicas
y no esta facultada para recabar confesiones-y-de hacerlo, la legislaciéon adjetiva
penal aplicable prevé que estas careceran-de todo valor probatorio.

Esto es asi, ya que se trata de una prueba obtenida de manera directa como
resultado de una violacion al orden legal, dada la prohibicién legal para que un
policia recabe confesiones, por lo que se encuentra contaminada sin que exista
atenuacion y no existe una fuente independiente para la obtencion de la misma, ya
que de ninguna forma es posible que a través de una entrevista que haga un policia
se obtenga una confesién y esta pueda incidir en el proceso, razén suficiente para
que el juzgador suprima toda evidencia que pueda ser vinculada con dicha
ilegalidad.

b.- Informe de investigacion

En cuanto al informe de investigacién de 23 de enero de 2013, debe decirse
que al igual que el informe de puesta a disposicion, carece de valor probatorio Unica
y exclusivamente en la parte que el Agente de la Policia Judicial del Estado que lo
suscribe adujo que el apelante y sus coinculpados aceptaron la comisién de los
hechos en estudio.

Ello, porque como se adujo, de conformidad con el articulo 234 del Codigo de
Procedimientos Penales del Estado de Quintana Roo, la policia no puede obtener
confesiones, lo que en el caso acontece, ya que al entrevistar a los aludidos
apelantes, aceptaron haber cometido el ilicito que se les imputa e incriminaron a
otro de ellos, lo cual constituyen manifestaciones incriminatorias que de ningun
modo puede recabar el agente judicial al no estar facultado para ello, de ahi que
también sobre este tdpico se deba de ordenar que no se le otorgue valor alguno en
la parte conducente.
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Estudio de Fondo del Asunto

En tales circunstancias, por virtud de la actualizacion de las violaciones
procesales advertidas por esta Sala, se considera innecesario examinar la legalidad
de la determinacién adoptada por el Juez A quo en la sentencia de primera
instancia, en cuanto a la acreditacion de los elementos del tipo y la responsabilidad
penal del sentenciado ** * * W en su comision, por virtud de que
dichas violaciones procesales ameritan la reposicion del proceso.

En consecuencia, dado que se advierte que mediante auto de doce de
febrero del aino en curso, esta Autoridad dejé insubsistente la resolucion
reclamada, pronunciada el veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, dictada
en el toca penal 147/2017, por la entonces Octava Sala Especializada en Materia
Penal Tradicional del Tribunal Superior de Justicia del Estado, con sede en Cancun,
Quintana Roo, actualmente denominada Séptima Sala con competencia en la
Materia Penal en el Sistema Tradicional del Tribunal Superior de Justicia con
sede en la ciudad de Cancun; Quintana Roo, registrado bajo el toca penal 123/2024,
del indice de esta Sala; y tomando en cuenta que con esta fecha se dicta la
resolucion en cumplimiento del Juicio de amparo directo 388/2022, promovido por
R e e ekt ahora bien, - toda yez que mediante diversa resolucion de
fecha siete de febrero de esta‘anualidad dictada ,en los autos del cuadernillo
98/2024 se ordend la remision, de las copias-certificadas de la causa penal ********,
antes ******* al Juez Penal,'de Primera=lnstancia-del Distrito Judicial de Cancun,
Quintana Roo, resulta innecesario ordenar st envio:

Cumplimiento a-la ejecutoria’ de/amparo

1.- En estricto. cumplimiento: a’.la ejecutoria de _amparo directo
reewerr se revoca ‘la sentencia dictada el diez| de|junio de dos mil
dieciséis, en autos de la.causa-penal < T ¥ lantes *7E, de la lista del
Juzgado Penal-de Primera-iinstancia_del-Distrito”Judicial de Solidaridad,
Quintana Roo, ahora Juzgado:Penal de ‘Primera Instancia de este Distrito
Judicial, actualmente scompetente; _por cuanto al adpelante ****** *xessees
e ek 'y se ordena reponer el procedimiento;para el efecto de que:

2.- El juez de primer grado; siguiendo fos-lineamientos del presente fallo,
deje sin efecto el auto de cierre de ‘instrucciéon, de conclusiones y la vista
publica y, hecho lo anterior, a partir de la actuacién inmediata anterior al auto
en el que se declaré cerrada la instruccion, emita un nuevo acuerdo en el que:

a) Ordene investigar los actos de tortura denunciados por ****** **xxssx
Freeks wwet - en sus dos vertientes, tanto como delito, para lo cual
debera dar vista a la representacion social para investigacion de
esos hechos, como en la vertiente de violacion de derechos
humanos bajo los parametros que establece el protocolo de
Estambul.

b) Ordene la ratificacion de los siguientes dictamenes oficiales:

De valuacion fisica y fotografia.

De representacion fotografica.

De encuadre de arma.

De identificacion vehicular y valuacion.
En materia de criminalistica de campo.

*kkkkkkk

En la inteligencia de que en el diverso amparo , promovido por otros
coacusados del apelante se sostuvo idéntica consideracion, en relacién con los
aludidos dictamenes, por tanto, en caso de que hayan quedado debidamente
ratificados los dictdmenes, no sera necesario que se vuelva a llevar a cabo.

Asimismo, se ordena al Juez A quo que lleve a cabo las actuaciones
necesarias para la ratificacion de cualquier otro dictamen no ratificado que
contengan el vicio formal destacado, siempre y cuando vayan a ser considerados al



emitir la sentencia de primera instancia, que pudiera generar conviccion distintos a
los destacados en esta resolucion.

¢) Asimismo, se hace saber al Juez de primera instancia, que al dictar
nuevamente la sentencia respectiva al pronunciarse sobre la
acreditacion del delito de secuestro debe: excluir del acervo
probatorio las declaraciones ministeriales del recurrente y sus
coinculpados, asi como las manifestaciones incriminatorias
contra del apelante recabadas por el policia judicial en el informe de
puesta a disposicion PJE-271/2013, de veintiuno de enero de dos
mil trece y, en su caso, aquellas que se encuentren contaminadas
[informe de puesta a disposicién e informe de investigacion].

Lo mismo debera realizar en torno al informe de investigacion, de
veintitrés de enero de dos mil trece, conforme a las razones
sustentadas en-esta resolucion:

d) Cumplidos los extremos sefalados, conforme a los lineamientos
indicados, en su caso, con libertad de jurisdiccion resuelva lo que en
derecho corresponda; en el entendido que conforme al principio non
reformatio in peius;-no'debera agravar las penas y la situacién de los
recurrentes,

Lo anterior, ya ‘que sdicha -violacion=precesal amerita la reposicion del
procedimiento, en términos del-articulo) 313; del.Cddigo de Procedimientos Penales
para el Estado de Quintana“Roo,) enjabrogacion:paulatina ya que, al existir la citada
violacion durante el procedimiento,se\ restringié. al, 'sentenciado su derecho de
debido proceso. Dicho reenvio tiene-su.fundamento 'en los articulos 292, fracciones
I, y Il, y 314, ultimo parrafo; €l cual establece; “Toda violaciéon en primera
instancia verificada en'la segunda instancia,-motiva su reposicion en si y en
sus consecuencias, con/arreglo-al presente articulo,lo que debe ordenarse sin
demora”. -

Reposicion del-procedimiento que se- ordena’ en razén de que es de
mayor beneficio para el acusado;ies por-ello_precedente considerar que dicha
reposicion no constituye unatiolaciép~a la=garantia consagrada en el articulo 20,
apartado A, fraccion VIII, de la“Carta”Magna y 46, del Cdédigo Adjetivo que
establece: sera juzgado antes de cuatro meses si se trata de delitos cuya pena
maxima no exceda de dos afios de prision, y antes de un afo si la pena excediere
de ese tiempo, sino por el contrario tal reposicion tiene por finalidad salvaguardar la
seguridad juridica del procedimiento en el que se cumplan las formalidades que
marca Ley en aras de su garantia de debido proceso.

Determinacion que se pronuncia, sin que se estime que ésta es violatoria de
derechos humanos para los acusados, aun cuando esta Sala no es una Autoridad
Jurisdiccional del orden Federal competente para dilucidar sobre violacién a las
garantias de referencia, lo ‘cual encuentra "apoyo ‘legal en la tesis aislada
correspondiente a la Octava Epoca, emitida por.el Primer Tribunal Colegiado En
Materia Penal Del | Primer ¢ Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VII, Enero de 1991, Pagina 363, consultable bajo el rubro y texto
siguientes:

"PROCEDIMIENTO PENAL. SU REPOSICIC')N. CASO DE
APLICACION DEL PRINCIPIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL.

Al ser el procedimiento penal una cuestion de orden publico conforme
al articulo 14 de la Ley Fundamental de la Republica, aun existiendo en la ley
secundaria adjetiva disposicion que exija la previa peticiéon de parte para la
reposicion de aquél, la autoridad judicial de instancia, sobre tal norma, de
acuerdo al articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ajustara sus actos a lo previsto en esta ultima, ejerciendo asi, no
obstante que no sea autoridad de amparo, lo que doctrinariamente se conoce
como control constitucional difuso, a virtud del cual la autoridad que juzga,
motu propio, debe cefiir su actuar al mandamiento de la Carta Magna, con
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objeto de no conculcar los derechos publicos subjetivos del procesado
contemplados en el predicho dispositivo 14 constitucional".

En consecuencia, se ordena al Juez Penal de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Cancun, Quintana Roo, actualmente competente, para efecto de que

kkkkkkkk

subsane la violacion procesal advertida en los autos de la causa penal ,
antes khkkkkhkkhk khkhkkkk khkk khkk khkkhkhkkhkkhkk * khkkkhkk hkkhkhkhkkhkk kkk kkkk kk khkkkkk medlante dlversa
resolucion de fecha siete de febrero de esta anualidad dictada en los autos del
cuadernillo 98/2024 y mediante oficio 123/2025 del indice de esta Alzada.

Es aplicable al caso la Jurisprudencia numero 218, visible a foja 363, Tomo
Comun al Pleno y a las Salas, publicado en el afio de 1985, que, a la letra, dice:

"PROCEDIMIENTO, VIOLACIONES AL. -

Cuando se concede el amparo por/ violacion a las leyes del
procedimiento, tendra por efecto que éste se reponga a partir del punto
en que se infringieron esas leyes". —

Se apercibe al juez inferior para actue con la mayor diligencia y celeridad
posible, de oficio o a peticion de| parte, allanando cualquier obstaculo factico que
retarde injustificadamente la resolucion del-asunto que tuvo origen en el afo dos
mil dieciséis, ya que paraelcaso deyno-hacerlo-asi, se dara vista de su omision
al Consejo de la Judicatura, para/que por.conducto del Juez interno se inicie en su
contra el procedimiento.de responsabilidad’ administrativa, por contravenir con lo
dispuesto por el articulo 125, fracciones“ |1’y IV de la-Ley  Organica del Poder
Judicial del Estado, o-en su;caso el Tribunal:de ‘Disciplina una‘vez que entre en
vigor.

Notificacion alas partes

V.- En ese contexto, dado_que”de autos se adviéerte que el nombrado
sentenciado se encuentra’ recluido-fuera de la|residencia/de esta Autoridad, asi
como el domicilio del Centro -de Retencion-Municipal;_.donde se encuentra recluido;
con fundamento en lo establecido por-los articulos-544; en relacion con los articulos
548, 549 y 550 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado,
mediante Despacho que se gire al Juez de Despacho del Sistema Penal Acusatorio
de Primera instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, Quintana Roo, para que en
auxilio de las labores de esta Sala, proceda el actuario de su adscripcion a
notificarle la presente sentencia.

Asimismo, con copia certificada de la presente resolucién girese oficio a la
Fiscalia General del Estado; al Juez Penal de Primera Instancia, actualmente
competente, en autos de la causa penal numero 276/2016; al Juez de Ejecucién de
Sentencias de PrimeratInstancia, en los® autos de (la Carpeta Administrativa de
Ejecuciéon numero 1845/2019;.concerniente al sentenciadQ,** % **mrass sk ww
ambos con sede en la Ciudad de Cancun, Quintana Roo; al Director del Centro de
Retencion Municipal de “Solidaridad, Quintana 'Roo; |y 'a la¥ Direccién' General de
Ejecucién de Penas y' Medidas de Seguridad en el Estado, con ‘residencia en
Chetumal, Quintana Roo y a la; para su conocimiento y efectos legales
correspondientes.

VI.- Expidanse las copias de ley a las autoridades correspondientes y toda
vez que mediante diversa resolucion de fecha siete de febrero de esta anualidad
dictada en los autos del cuadernillo 98/2024, se ordend la remision de las copias
certificadas de la causa penal ******** antes ******* al Juez Penal de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Cancun, Quintana Roo, resulta innecesario ordenar
su envio.



Por lo expuesto y fundado y con apoyo en los articulos 292, fracciones | y II,
313 y 314, ultimo parrafo, todos del cddigo de procedimientos penales en
abrogacioén paulatina en el Estado, es resolverse y se:

RESUELVE

Primero.- En cumplimiento a la ejecutoria del Juicio de Amparo Directo
Frweesss - pronunciada por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo
Circuito con sede en esta Ciudad de Cancun, Quintana Roo, toda vez que
mediante acuerdo de doce de febrero del afio en curso, esta Autoridad dejé
insubsistente la resoluciéon reclamada, pronunciada el veinticuatro de mayo de
dos mil dieciocho, en el toca penal ******** por la entonces Octava Sala
Especializada en Materia Penal Tradicional del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, actualmente Séptima Sala con competencia en la Materia Penal en el
Sistema Tradicional del Tribunal Superior de Justicia del Estado con sede en
esta ciudad de Cancun; Quintana Roo; registrado bajo el toca penal ******** del
indice de esta Sala; con motivo del recurso de apelacién interpuesto por el
sentenciado *FFrer wEEmek wkmmeck ki y su defensa, en contra de la sentencia de
primera instancia de diez de junio de dos mil dieciséis, dictada por el entonces
Juez Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, Quintana Roo,
en la causa penal ********* por el delito de Secuestro, previsto por los articulos 117,
fraccion |, y 118, fraccién_l-apartado 3, _con relacion-con los articulos 14, parrafo
segundo, 16 Fraccion V,.del Cédigo Penal:para-el Estade; en agravio de las victimas
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; por el que lo acuso en

definitiva la Representacion Social

Segundo. = Enscumplimiento| @' lo:erdenado por la- Autoridad Federal, se
revoca la sentencia dictada €l diez'de-junio de"dos'mil dieciséis, en el expediente
penal ********  antes *T™*% del;indice)'del entonces ' Juzgado Penal de Primera
Instancia del Distrito"Judicial. de Solidaridad;’Quintana 'Roo, y_se ordena al Juez A
quo, actualmente. competente; reponer:el:procedimiento, para los efectos
precisados en el Considerando 1V'de la presente sentencia.

Tercero. - Expidanse lascopias-de Ley-con testimonio anexo de la presente
resolucion a las autoridades correspondientes y al Juez Penal de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Cancun, Quintana Roo, actualmente
competente, para los efectos legales correspondientes, sin que se necesario
enviar la causa penal ******** antes ******** toda vez que mediante diversa
resolucion de fecha siete de febrero de esta anualidad dictada en los autos del
cuadernillo 98/2024, se ordend la remision de las copias certificadas de la misma al
Juez Penal antes citado; en su oportunidad archivese el presente toca penal como
asunto totalmente concluido. —

Cuarto.- Atendiendo a lo establecido en nuestra.Carta Magna en el Articulo
20, Apartado C, y en el Articulo 3-BIS, Fraccion XX, de nuestro Ordenamiento
Procesal Penal.vigente.en el Estado, el cual. establece de forma textual: “Los
denunciantes, querellantes y las ‘victimas u ofendidos; por la_comision del delito
tendran derecho, en la averiguacién previa o en el proceso, segun corresponda...”
Fraccion XX.- “A que se le notifique personalmente el no ejercicio de la accion
penal, y la sentencia de primera instancia y segunda instancia y las demas
resoluciones que determine este Codigo” se ordena notificar personalmente al
ciudadano Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun Adscrito a esta Sala, asi
como a la parte agraviada, por lista de estrados, para su conocimiento y efectos
legales correspondientes. —

Quinto. - Asimismo, mediante oficio de estilo remitase copia certificada de la
presente resolucion, al Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito
con sede en esta Ciudad de Cancun, Quintana Roo, en los autos del Juicio de
Amparo Directo “******* para su conocimiento y efectos legales correspondientes.
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Notifiquese personalmente y Cumplase. - Asi lo resolvio y firma el
Licenciado en Derechg ***** #wxx ik sxxx Magistrado de la Séptima Sala con
competencia en Materia Penal en el Sistema Tradicional, del Tribunal Superior de
Justicia del Estado con sede en la ciudad de Cancun, Quintana Roo, ante la
Secretaria de Acuerdos de Sala Licenciada ***#¥** *xwix sk sk con quien actua
y da fe.

Todos los textos eliminados en esta version publica corresponden a
informacion confidencial en su vertiente de datos personales y/o sensibles
(nombres de las partes, estado civil,;/lugar,de nacimiento, domicilio, edades y
datos de localizaciéon de los \inmuebles entre jotros). En términos de lo
previsto en los articulos 126; 127, 129-y.137.de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion. Publica jpara; el\Estado.de Quintana Roo y 116 la
Ley General de Transparencia y Acceso a lla‘informacion Publica.



