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FAMILIAR ORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.
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VISTO: Para resolver el Toca Familiar-cuyos-datos se citan al rubro, formado con
motivo del Recurso de Apelacion’interpuesto por la. Ciudadang **x ¥ s s
***** coheredera de la presente sucesion, en contra de la determinacion contenida
en el auto de fechg **** ** ***x W xwt g wwasss dictada por la Juez Familiar de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad, Quintana Roo, y:

RESULTANDO:

1.- Que la determinacién en esta via impugnada es del.tenor literal siguiente:

“...Por cuanto hace a la promocion con nimero de folio 198460 que se
provee: Se tiene por hechas las manifestaciones del ocursante a que se
refiere en su escrito de cuenta. Ahora bien, toda vez que de autos se
desprende que el ocursante fue designado Albacea en el presente juicio, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 731 y 732 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles en el Estado, se declara cerrada la Primera Seccion y
se inicia la Segunda Seccion de la presente sucesion, denominada de
INVENTARIOS Y AVALUOS. Ahora bien, con fundamento en el articulo 129
del Cdodigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se previene al
Albacea para que,-en el-término.de TRES.DIAS; exhiba.el INVENTARIO de
los bienes relictos en la presente sucesion, haciéndole de su conocimiento
que el INVENTARIO Y AVALUO deben ser presentados en forma simultanea
o dentro de la segunda seccidn, lo anterior con fundamento en el articulo 762
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado en vigor. Por cuanto hace a
la promocion con numero de folio 198461 que se provee: Se tiene a los
ocursante 'haciendo las manifestaciones contenidas en el cuerpo del mismo,
con fundamento en_el numeral 765 del Cddigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, se tiene a los antes mencionados designando por
mayoria de votos al perito valuador ingenigrg ***#** #kwiik sk Jkdirrx . sin
embargo, toda vez que no manifestaron bajo protesta de decir verdad su
imposibilidad para presentar al perito propuesto, queda a cargo de los
CIUdadanOS kkkkhkkhkhhkhkk khkhkkkhkkhkkk hhkkkk khkkk * khkkk khkkkhkk kkkkk ****, para que en el
término de CUARENTA Y OCHO HORAS haga comparecer ante esta
autoridad por si mismos, al perito en cuestion para efecto de protestar y
aceptar el cargo conferido en su persona...”

2.- Inconforme con la determinacién anterior, la coheredera interpuso el recurso de apelacidn,
misma que previa su substanciacion legal se dejé en estado de dictar sentencia, la que ahora se
pronuncia de acuerdo a los siguientes:



CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- COMPETENCIA.

Esta Sala Especializada del Tribunal Superior de Justicia del Estado con sede en la
ciudad de Cancun, Quintana Roo, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, de conformidad en los articulos 98 y 99 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo; 2 y 11 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Quintana Roo, y Acuerdos del H. Pleno del Tribunal Superior
de Justicia del Estado aprobados en la Sesion Ordinaria celebrada el cinco de julio
del ano dos mil dieciséis, el primero mediante el cual se derogan diversos acuerdos
de dicho 6rgano y se crean y organizan las Salas Unitarias de Segunda Instancia
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, y el segundo, por virtud del cual se
adscriben y readscriben a los Magistrados Numerarios y Supernumerarios a las
Salas Especializadas del Tribunal Superior de Justicia del Estado; publicados
ambos en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el dia catorce de julio del
afo dos mil dieciséis y el acuerdo de fecha seis de octubre del afo dos mil
diecisiete, por el que se reorganizan las Salas Especializadas del Tribunal Superior
de Justicia del Estado.

SEGUNDO.-EXPRESION DE AGRAVIOS.

1.- La parte recurrente dentro del término de ley expresé como agravios los que se
contienen en sus escritos respectivos, los que no se transcriben literalmente y
seran tomados en consideracion con posterioridad en el cuerpo de la presente
resolucion, sin que ello depare perjuicio alguno al apelante en los términos de la
Tesis Jurisprudencial, bajo el rubro: “AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION
DE LOS MISMOS, EN LA SENTENCIA. NO CONSTITUYE VIOLACION DE
GARANTIAS. OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.” FUENTE: Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo Xll, Noviembre de 1993, Pagina: 288.

2.- Como se desprende de las constancias de autos, a las que en términos del
articulo 406 del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente en el Estado,* se les
concede pleno valor probatorio, la recurrente expresé como primer agravio que la
A quo introduce elementos que no forman parte de las actuaciones a que aduce,
excediéndose en su determinacion, toda vez que en ningun momento el ciudadano
Rk i ek e golicito el cierre de la primera seccion del juicio
sucesorio. Luego entonces se encuentra sub judice la resolucion relativa al derecho
de heredar de [g ** *rxessss wwk s * wxwext Por lo que no se puede cerrar esta
primera seccién, ya que con ello transgreden los principios que rigen el juicio
natural.

Como segundo agravio, refiere la falta de congruencia ya que no se puede cerrar
la primera seccidn hasta que no hayan concluido todos los incidentes e
impugnaciones que se encuentran dentro del procedimiento. Siendo el caso
particular que se encuentra pendiente de resolver la situacion de lg ** ****x«x* *x=
Ry ke meeet® Por tanto, no se puede dejar pasar por alto dicha situacion,
dando lugar a revocar la determinacion del auto por esta via impugnado.

Como tercer agravio, manifiesta la falta de-congruencia en el auto emitido por el
Juzgador ya que lo solicitado por el ** Freeeiees goaeskiag ke sEx no esta
sustentado por precepto legal alguno y la motivacion que argumenta el A quo no se
ajusta a lo solicitado por el albacea.

Como cuarto agraviormanifiesta:que el’'Arquorcon su actuar favorece a los *** ****
e ey weemestt ambos de apellido *(f %) toda vez que_la designacion
del perito se realizé fuera del término ‘establecido para tal efecto, aunado a que
proponen un perito que ya habia sido propuesto con anterioridad y que se
encuentra objetado y controvertido, lo que constituye una contradiccién entre lo que
proponen y lo que realizan. Reiterando que el plazo para realizar la designacion del
perito habia concluido.

En el quinto agravio nuevamente refiere que se designa por mayoria al ingeniero
R ekl ke wemeeksx como  perito valuador de los bienes inmuebles que

1 Articulo 406.- Las actuaciones judiciales hacen prueba plena.
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forman parte de la masa hereditaria, resultando incorrecto este actuar de
conformidad con el articulo 765 del cédigo de procedimientos civiles del estado, el
cual determina un plazo para designar perito valuador dentro de los diez dias que
sigan a la declaracion o reconocimientos de sus derechos como herederos, que la
designacién sea por mayoria de votos y que no exista oposicion, es decir, el A quo
eludiendo su obligacion sustenta la designacion del perito valuador bajo un criterio
que no es aplicable al ser la segunda vez que los coherederos **** * x#*xwwssx
realizan la propuesta del perito.

Sexto agravio, refiere que le causa agravio que no se le haya dado vista respecto
de la designacion del perito valuador de los bienes inmuebles de la sucesién, al ser
la segunda vez que los coherederos **** * ********** nroponen al peritg ****** ****w**
*kkkkkkk kkkkkkkk

Séptimo agravio, reitera el agravio que le causa la omision de darle vista respecto
de la reiteracion de proponer al perito Rafael Antonio Bernardo Espinosa.

TERCERO.- ANTECEDENTES NECESARIOS PARA RESOLVER.

1. Medlante aUdIenCIa de fecha *kkkkkkkkk kk kkkkk kkk kkk k*kk kkk *********, Se deSIgné ComO
albacea de la presente sucesion al ciudadang *****x s s Honne kT quien
acepto y protesto el cargo que le fuera conferido.

2. Mediante escrito con sello de recibido de fecha * *x e s s s i el
ciudadano * * * ek e solicito al juzgador abrir la segunda seccién del
juicio sucesorio correspondiente a inventario y avalué.

3. Mediante escrito con sello de recibido de fecha **** *x ¥ ik sk s o s los
ciudadanogs *** s x 2% ambos de apellido ***** **** designaron al ingeniero ******

* como perito valuador de los bienes inmuebles que forman parte
de la presente sucesion.

4. Mediante auto de fechag **** *x w##x i sk s sk sneex®** la Juzgadora declaré cerrada
la primera seccidn y se inici6 la segunda seccidbn de la presente sucesion
denominada de Inventarios y Avaluos. Igualmente se tuvo por designado al ingeniero
khkkkkk khkkhkkkk khkkkkkk khkkkkhkkhkkx ComO perItO ValuadOr

CUARTO.- PRONUNCIAMIENTO.

Ante la lectura del escrito de agravios de la apelante, este Tribunal de Alzada
procedera a realizar el siguiente analisis.

La ciudadang *re#*rxes s ke wii refiere en los agravios marcados con los
numeros uno, dos y tres que la juzgadora se excedioé en su actuacién al ordenar
cerrar la primera seccion de la presente sucesion y el inicio de la segunda seccion,
cuando aun se encuentra pendiente de resolver lo concerniente al juicio de amparo
namero ********x* del indice del Juzgado Octavo de Distrito promovido por la **
*kkkkkkk kkk kkhkkkkkk kkkkk kkkkkk

En estas condiciones, en efecto, derivado de un juicio de amparo promovido por la
ciudadang *xxs ki s ee®* por razén de turno correspondié conocer al
Juzgado kkhkkkkk kk khhhkhhkhkkh kkhk khkhkhkhkhhkhk khkhhkhkk kkhhkhhkhkkhk *k khkkkkhkkikk en kkhkkk kkhkkkk kk hkhkkkkkk
Frwwwier wxx bajo el nUmero de expediente ******** en contra de la resolucién de
kkkkkkkkkk ** *kkkkkkkk *k%* **k% *%k%k *k%k *kkkkkkkkk emitida por esta Séptima Sala
Especializada en Materia Familiar y Materia Familiar Oral.

Empero, si bien es/cierto la ciudadana i W FrRxkx continda
ejercitando sus derechos ante la autoridad federal; al realizar este Autoridad una
revision en el expediente electrénico del portal del sistema de la judicatura federal,
se advierte que en el juicio al juicio de amparo *********** con fecha de publicacién
de khkkkkkkhkkhkkhkk kk kkkkkhkkkkkk kkk *kk kkk *kk *********’ Ia “Par.t.e quejosa Interpone recurso
de inconformidad contra del proveido de * s = ek e www ek en el
que este organo de control constitucional analizé el cumplimiento dado por las
autoridades responsables a la ejecutoria de amparo dictada en los presentes autos
y, por ende se ordené el archivo del presente asunto”.

Sin embargo, resulta pertinente destacar que aun con lo anterior, el Juzgador no ha
recibido por parte de una autoridad federal, un auto o resolucién alguna que ordene
la suspension provisional o definitiva del presente juicio sucesorio. Entendiéndose
con lo anterior que, si bien la interesada promovidé un recurso de inconformidad,
dicho acto no es suficiente para que no se dé inicio a la segunda seccion del
presente juicio sucesorio, ya que incluso la autoridad responsable ordend el archivo
del asunto. Aunado a lo anterior, no hay suspension del acto reclamado.




Ahora bien, en cuanto a los agravios marcados con los numeros cuarto, quinto,
sexto y séptimo, al tener similitud, se procedera a realizar el siguiente analisis de
manera conjunta:

La recurrente expresé su inconformidad ante la designacién del perito
Frmkiy wmwerx como valuador de los bienes inmuebles que forman parte de la
masa hereditaria. El cual fue propuesto por los ciudadanos **** *****x * ki
IR ek ek ke e e toda vez que es la segunda vez que es propuesto
y ha sido objetado y controvertido por la recurrente. Aunado a que no se le dio vista
de la designacion del perito valuador.

En este sentido, mediante auto de fecha **** ** **** *** wwx ** =+ la Juzgadora
determino lo siguiente:

*kkkkk kkkkkkk

“Por cuanto hace a la promocién con numero de folio 198461 que se provee:
Se tiene a los ocursante haciendo las manifestaciones contenidas en el
cuerpo del mismo, con fundamento en el numeral 765 del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se tiene a los antes
mencionados designando por mayoria de votos al perito valuador ingeniero

khkkkk kkkkkhkk kkhkhkkkkhk kkkkkkkk ”

En estas condiciones, cabe recordar que dentro de los autos que conforman el toca
familiar numero 16/2021 la ciudadana ********* xxwex v =% se inconformd del
auto de fechg *rrewimmmes o s s s e e meeeee®® debido a que el juzgador no
resolvio la oposicién que hizo valer respecto a la designacion del perito valuador
R e ke asi como el exceso de tiempo que ya habia
transcurrido para dicha designacion. Resolviendo este Tribunal de Alzada mediante
SentenC|a de khkkkkhkhkhkkk *k khkkkk khkk kkk kkk kkk *********’ procedente Modlflcar eI auto
recurrido debido a que habia fenecido el plazo que contempla el articulo 765 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado para nombrar perito valuador por los
herederos. En consecuencia, se dejé ahora esa facultad a la Juzgadora para
nombrar perito de acuerdo con la lista electronica del portal del Poder Judicial del
Estado

En efecto, si bien en el auto recurrido en el presente toca de fecha **** ** **** |a
Juzgadora nombro al ingeniero ****** FrERERR ek wwwkEst como perito valuador
por designacion de los ciudadanos **** **xxes * wwwkkiws weeknee* No menos cierto
es que C0n fecha posterlor de kkkkkkkkkk *kk kkkkk kkk kkk *kk kkk *********’ medlante
Sentencia dictada por esta Sala Especializada dentro de los autos que conforman
el toca familiar numero 16/2021 se determiné que ahora la facultad para nombrar al
perito valuador recaia en el Juez de la causa, de acuerdo con el padrén de peritos
registrados en el portal del Poder Judicial del Estado.

En este Sentido, al haber determinado este Tribunal de Alzada que el Juez tenia la
facultad para nombrar perito valuador tal como lo contempla el numeral 765 del
Cddigo Procedimental, y al no obrar inconformidad alguna por parte de la
recurrente respecto a lo determinado por este Tribunal, de conformidad con el
articulo 417 fraccion segunda, la resolucién referida ha causado ejecutoria por
ministerio de ley. Motivo por el cual, al ser de fecha anterior el dictado de la
sentencia del toca familiar 16/2021; el auto de fecha **** ** k% oo oo e ek
meewekrr® que se recurre en el presente toca, los agravios vertidos quedan sin
materia de estudio, al retrotraerse. a_lo, determinado-en_.el toca familiar namero
16/2021. Maxime que como se refirid no fue recurrida la sentencia de| ********** **

khkkk hkk kkk kkk kkkhkhkhkkk

Haciendo hincapié que se tuvo por perdido el derecho de la Albacea para realizar el
nombramiento del perito valuador, trasladando la facultad de nombrar perito al Juez
de la causa, mismo_que proveera de acuerdo con la lista o padrén de peritos del
afio 2021 publicada en el portal del Poder Judicial del Estado de Quintana Roo.

En consecuencia, ante los infundados agravios vertidos por la recurrente, este
Tribunal de Alzada estima procedente CONFIRMAR la determinacion contenida en
el auto por esta via recurrida.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE
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PRIMERO.- Se CONFIRMA Ila determinacion impugnada, conforme a los
razonamientos vertidos en el ultimo considerando de la presente resolucion.
SEGUNDO.- Remitase copia autorizada de esta resolucion al juzgado de origen,
para que surta los efectos legales correspondientes y en su oportunidad archivese
el presente toca como asunto totalmente concluido.

TERCERO.- NOTIFIQUESE POR LISTA ELECTRONICA Y CUMPLASE.- Asi lo
resolvié y firma MARIANA DAVILA GOERNER, Magistrada Numerario Titular de la
Séptima Sala especializada en Materia Familiar, ante la Secretaria de Acuerdos de
la Sala, Licenciada MARTHA GUADALUPE CERVERA LOPEZ, quien autoriza y da
fe.- DOY FE.

Todos los textos eliminados en esta version publica corresponden a informacién
confidencial en su vertiente de datos personales y/o sensibles (nombres de las
partes, estado civil, lugar de nacimiento, domicilio, edades 'y datos de localizacion de
los inmuebles entre otros). En términos de los previsto en los articulos 126, 127, 129
y 137 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién/Publica para el Estado
de Quintana Roo y 116 la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.



