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TOCA FAMILIAR NÚMERO: 209/2025.

EXPEDIENTE NÚMERO: ********

JUICIO  ORDINARIO  CIVIL  DE
RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD.

ACTORA: ***** ******* ******** *****

DEMANDADO: ****** ******* ******** ******

MAGISTRADO  TITULAR:   FABIÁN AZAEL
GAMBOA SONG.

QUINTA  SALA  DEL  TRIBUNAL  SUPERIOR  DE  JUSTICIA  DEL  ESTADO.  Cancún,
Quintana Roo, a cuatro de febrero del año dos mil veintiséis. 

VISTO: Para resolver el Toca Familiar cuyos datos se citan al rubro, formado con motivo del
Recurso de Apelación interpuesto por la ciudadana ******* ****** ***** ********* en su carácter
de mandataria judicial de la parte actora, en contra de la sentencia definitiva de fecha ******
** ********** *** *** *** *** ************ dictado por la Juez Civil y Familiar de Primera Instancia
del Distrito Judicial de ******* Quintana Roo, y:

R E S U L T A N D O:

1. Que la sentencia definitiva en esta vía impugnada concluyó con lo siguiente:

“…PRIMERO.- Ha procedido el presente Juicio Ordinario Civil de Reconocimiento de
la Paternidad, promovido por la Ciudadana  ***** ******* ******** ***** en contra del
Ciudadano ****** ******* ******** *****.
SEGUNDO.- En consecuencia se reconoce en esta Sentencia, que el menor que en
la actualidad lleva el nombre de ***** ******** ****, es hijo del demandado Ciudadano
******  *******  ********  ****** por  lo  tanto,  queda  establecida  su  filiación  con  éste,
debiendo llamarse  ***** ******** ********* como hijo de las partes Ciudadanos  ******
*******  ********  *****  *  *****  *******  ********  ***** cuyos  datos  deberán  quedar
registrados en el  apartado correspondiente  a  datos de los padres en el  acta  de
nacimiento que al efecto se expida.
TERCERO.- En cumplimiento a lo  dispuesto en el  numeral  923 del  Código Civil
vigente  en  la  Entidad  al  causar  ejecutoria  la  presente  resolución  remítase  copia
certificada de la presente al Oficial **** del Registro Civil de esta ciudad, a fin de que
se sirva levantar el acta correspondiente la cual deberá contener los datos de quien
ha sido declarado en este juicio padre del menor de referencia, en virtud de que en
la  actualidad  el  nacimiento  de  dicho  menor  se  encuentra  registrado  en  el  acta
número **** ***** * ** ***** ****** ** ********** *** *** *** *** *********  de dicha oficialía;
en consecuencia también procede hacer la anotación en el apartado de datos de los
padres, inscribiendo como padre de la mencionada menor al Ciudadano ****** *******
******** ***** y el nombre de la madre deberá quedar como se encuentra registrado
actualmente, es decir el nombre de la Ciudadana ***** ******* ******** *****
CUARTO.- Se  condena  al  demandado  ******  *******  ********  ***** al  pago  de
alimentos no cubiertos a favor de  ***** ******** ********* a partir de la denuncia del
presente juicio, es decir, del día ****** ** ***** *** *** *** *** *********** mismos que se
liquidarán  en  ejecución  de  sentencia,  una  vez  que  se  haya  levantado  el  acta
correspondiente la cual deberá contener los datos de quien ha sido declarado en
este juicio padre del menor de referencia.
SEXTO.- No se hace condenación en gastos y costas en este expediente.
SEPTIMO.- Al  causar  ejecutoria  la  presente  Sentencia,  archívese  el  presente
expediente  como  asunto  totalmente  concluido  y  háganse  las  anotaciones
correspondientes en el Libro de Gobierno.
OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE…”.

2. Inconforme con la sentencia definitiva anterior,  la parte actora interpuso el recurso de
apelación, mismo que previa su substanciación legal se dejó en estado de dictar sentencia,
la que ahora se pronuncia de acuerdo a los siguientes: 
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C O N S I D E R A N D O S:

PRIMERO.- COMPETENCIA

Esta Autoridad es competente para conocer el presente asunto, en términos de los artículos
98  y  99  de  la  Constitución  Política  del  Estado  Libre  y  Soberano  de  Quintana  Roo,
reformados mediante Decreto número 133; Decreto por el cual se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitución Política del Estado libre y Soberano de
Quintana Roo, mediante declaratoria 001 de la Honorable XVIII Legislatura del Estado de
Quintana Roo, publicada en el Periódico Oficial del Estado el trece de enero del año dos mil
veinticinco, en su número 4 extraordinario, Tomo I, de la Décima Época. Artículos 19, 23, 24
y 32 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de Quintana Roo, reformado mediante
Decreto número 134. Acuerdo TSJQROO/12/2025, por el que se reorganizan las Salas del
Tribunal  Superior  de  Justicia  del  Estado  y  se  adscriben  a  las  personas  magistradas,
aprobado por el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Quintana Roo, el
primero de septiembre de dos mil veinticinco; y acuerdo pleno número TSJQROO/15/2025
de  fecha  cuatro  de  noviembre  de  dos  mil  veinticinco  por  que  se  modifica  el  acuerdo
anteriormente referido. 

SEGUNDO.- EXPRESION DE AGRAVIOS

1.-  La  parte  recurrente  dentro  del  término  de  ley,  expresó  como  agravios  los  que  se
contienen en su escrito respectivo, el que no se transcribe y será tomado en consideración
con posterioridad en el cuerpo de la presente resolución, sin que ello depare perjuicio alguno
al  apelante  en  los  términos  de  la  Tesis  Jurisprudencial,  bajo  el  rubro:  “AGRAVIOS.  LA
FALTA DE TRANSCRIPCIÓN DE LOS MISMOS, EN LA SENTENCIA. NO CONSTITUYE
VIOLACIÓN DE GARANTÍAS. OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.” FUENTE: Semanario Judicial de la Federación, Octava Época, Tomo
XII, Noviembre de 1993, Página: 288. 

2.- En síntesis, manifiesta lo siguiente:

La  apelante  precisa  en  el  agravio  primero que  el  resolutivo  Cuarto  de  la  sentencia
combatida, le causa perjuicio al condenar al demandado al pago de alimentos a partir de la
presentación del presente juicio, es decir el día * ** ***** ** ****, sin considerar la fecha del
nacimiento del infante, por ello afirma no es acorde al principio del interés superior de niño,
de igualdad y de no discriminación.

En el agravio segundo, enfatiza que le genera perjuicio el resolutivo Sexto, toda vez que se
absolvió al demandado al pago de gastos y costas del presente juicio, limitándose a señalar
el artículo 140 del Código Adjetivo en la materia, sin dar debida motivación; sin embargo, no
consideró que el demandado actuó de mala fe durante toda la secuela procedimental, pues
no compareció a la audiencia de desahogo de pruebas, tampoco tomó en consideración que
lo  declaró  confeso  de  todas  las  posiciones  calificadas  de  legales  y  a  pesar  de  estar
debidamente notificado no compareció sin justa causa a realizarse en su persona la prueba
pericial en genética molecular y por tanto, se tuvieron por ciertas las afirmaciones relativas a
la paternidad del demandado, respecto del  infante.  Reitera,  que el  demandado actuó de
mala fe, intentando dilatar y negarse a practicarse la prueba pericial, con la intención de que
no  se  estableciera  relación  paterno  filial,  tampoco  pudo  demostrar  con  pruebas  sus
excepciones, en ese tenor debe condenarse al pago de gastos y costas del presente juicio. 

TERCERO.- PRONUNCIAMIENTO

Analizadas las constancias que integran el expediente familiar del cual deriva el presente
recurso  de  apelación,  mismas  que  siendo  actuaciones  judiciales  tienen  pleno  valor
probatorio en términos del artículo 406 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado,
y una vez efectuada la lectura integral de los dos agravios esgrimidos, se procede a su
calificación en los siguientes términos.

Sentado lo anterior, del primer motivo de disenso resulta esencialmente fundado, en razón
que el derecho de alimentos previsto en el artículo 845 del Código Civil del Estado1, la cual

1
 Artículo 845. La obligación alimentaria consiste en la efectivización del derecho fundamental a acceder a un nivel de vida adecuado de la persona acreedora

alimentaria integrante de la familia que permita se encuentren cubiertas todas las necesidades básicas, y comprenden, entre otros:
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señala que, consiste en la efectivización del derecho fundamental a acceder a un nivel de
vida adecuado de la persona acreedora alimentaria integrante de la familia que permita se
encuentren cubiertas todas las necesidades básicas. Cabe señalar que la Primera Sala de
la  Suprema  Corte  de  Justicia  de  la  Nación,  al  resolver  el  amparo  directo  en  revisión
1388/20162, estableció que la única condición para la existencia de la deuda alimenticia
reside  en  que  exista  el  lazo  o  vínculo entre  padres  e  hijos  o  hijas  derivado  de  la
procreación, es decir, el nexo biológico.
En ese sentido, la obligación alimentaria, en virtud de su causa y naturaleza, así como por
ser de orden público no puede renunciarse ni ser delegada, sino que recae directamente, en
el padre y la madre;  por ello,  los alimentos constituyen un derecho fundamental  de las
niñas,  niños  y  adolescentes,  y  puede  ser  reclamados  de  forma  retroactiva  aun  en  el
supuesto  cuando  alcanzan  la  mayoría  de  edad,  por  lo  que  puede  sostenerse  que  el
momento para reclamar su pago inicia al momento del nacimiento y puede ser reclamado
en cualquier momento, por ser un derecho imprescriptible e irrenunciable. Al respecto se
cita la jurisprudencia del rubro siguiente: 

“ALIMENTOS.  LA  OBLIGACIÓN  DE  PROPORCIONARLOS  DENTRO  DE  LAS
RELACIONES PATERNO-FILIALES SURGE DE LA PATRIA POTESTAD. Esta Primera
Sala advierte que la obligación alimentaria que tienen los progenitores en relación con sus
hijos,  surge  como consecuencia  de  la  patria  potestad,  esto  es,  como  resultado  de  un
mandato constitucional expreso que les vincula a procurar el mayor nivel de protección,
educación y formación integral, siempre en el marco del principio del interés superior del
menor y con la característica de que recae en cualquiera de los padres, es decir, es una
obligación compartida sin distinción de género. Además, si bien la obligación de alimentos
en este supuesto surge y se desarrolla en el marco de la patria potestad, ésta no termina
cuando  los  hijos  alcanzan  la  mayoría  de  edad,  sino  que  se  mantiene  mientras  éstos
finalizan  sus  estudios  y  encuentran  un  trabajo  que  les  permita  independizarse
económicamente, siempre y cuando satisfagan los requisitos establecidos tanto en la ley
como en la jurisprudencia de este alto tribunal. Registro digital: 2012503. Instancia: Primera
Sala. Décima Época. Materia(s): Constitucional, Civil. Tesis: 1a./J. 42/2016 (10a.). Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 34, Septiembre de 2016, Tomo I,
página 288. Tipo: Jurisprudencia…”.

Además, el hecho de que uno de los padres se vea en la necesidad de cubrir los alimentos
ante el abandono del otro, o la falta de reconocimiento de paternidad, como en el presente
caso sujeto a estudio, no excluye ni libera de su obligación a éste último de proporcionarlos
cuando  le  sean  exigidos.  Ahora  bien,  la  apelante  solicitó  como  prestación  el  pago
retroactivo de la pensión, en razón que el padre del niño no lo reconoció desde al momento
de  su  nacimiento;  sin  embargo,  del  análisis  a  la  sentencia  recurrida  fue  condenado
únicamente el demandado a dicho pago desde la fecha de la presentación de la demanda;
criterio jurídico equívoco que no comparte este Ad quem, con base a lo razonado con
anterioridad, puesto que resulta indiscutible que dicho pago retroactivo debe considerarse
desde la fecha del nacimiento del infante de iniciales reservadas ** ** *** para garantizar el
derecho humano a los alimentos y privilegiar el principio del interés superior de la niñez, en
el entendido que debe tomarse en consideración desde el período comprendido  del día
************  **  **********  **  ***  ***  ********* hasta  que  sean  totalmente  cubiertas  las
pensiones alimenticias  retroactivas,  más las  que se  sigan  generando y  tomando en
consideración únicamente de forma excepcional, en atención a las necesidades del caso
(reconocimiento de paternidad en sentencia definitiva), y la cuantificación de los alimentos
retroactivos serán en ejecución de la sentencia,  de conformidad con lo dispuesto en el
artículo 78 del Código de Procedimientos Civiles del Estado.

Al respecto se cita la Tesis y Jurisprudencia del rubro siguiente: 

“…ALIMENTOS.  LA  PENSIÓN  ALIMENTICIA  DERIVADA  DE  UNA  SENTENCIA  DE
RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD DEBE SER RETROACTIVA AL MOMENTO DEL
NACIMIENTO DEL MENOR. Bajo la premisa del interés superior del menor y del principio de
igualdad y no discriminación, el derecho de alimentos, como derecho humano del menor
contenido  en  los  artículos 4o.  de  la  Constitución  Política  de  los  Estados  Unidos
Mexicanos y 18 de la Convención sobre los Derechos del Niño, no admite distingos en
cuanto al origen de la filiación de los menores. Es por eso que la deuda alimenticia es debida
a un menor desde su nacimiento, con independencia del origen de su filiación, esto es, el
derecho a los alimentos de los hijos nacidos fuera de matrimonio es el mismo que el de los
nacidos  dentro  de  él,  pues  es  del  hecho  de  la  paternidad  o  la  maternidad,  y  no  del

[…] III.- En el caso de las niñas, niños y adolescentes, comprenderá además los gastos necesarios para su preparación académica y para proporcionarle algún

oficio, arte o profesión y adecuada a sus circunstancias personales.
2
 “…El órgano colegiado omitió establecer que para evaluar el quantum indemnizatorio derivado del pago de los alimentos que le correspondían a la actora

cuando era menor, se debían tomar en cuenta los siguientes aspectos: (i) si existió o no conocimiento previo del embarazo o del nacimiento de la reclamante;

(ii) la buena o mala fe del deudor alimentario durante el procedimiento; (iii) considerar que en el progenitor recae la carga de probar la existencia de razones

justificadas por las que deba ser relevado de la obligación de contribuir al sostenimiento del menor a partir de la fecha de nacimiento; y (iv) los demás elementos

que tradicionalmente han servido como marco de referencia para su determinación (como la capacidad económica del deudor alimentario)…”.
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matrimonio,  de  donde  deriva  la  obligación  alimentaria  de  los  progenitores.  Desde  esta
perspectiva, el reconocimiento de paternidad es declarativo, no atributivo, esto es, no crea la
obligación alimentaria, sino que la hace ostensible. Ahora bien, si no se admitiera que los
alimentos  le  son  debidos  al  hijo  nacido  fuera  de  matrimonio  desde  el  instante  de  su
nacimiento, se atentaría contra el principio del interés superior del menor en relación con el
principio de igualdad y no discriminación; de ahí que debe reconocerse una presunción iuris
tantum  a  favor  de  que  el  derecho  de  alimentos  debe  retrotraerse  al  comienzo  de  la
obligación. Así, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación estima que
la  pensión alimenticia  derivada de una sentencia  de reconocimiento de paternidad debe
retrotraerse al instante en que nació la obligación misma, esto es, al en que se generó el
vínculo y que es precisamente el nacimiento del menor, porque la sentencia únicamente
declara un hecho que tuvo su origen con el nacimiento del menor y, por tanto, esta premisa
debe tenerla en cuenta el juzgador al determinar el momento a partir del cual se deben los
alimentos derivado del reconocimiento judicial de la paternidad. Registro digital: 2008543.
Instancia: Primera  Sala.  Décima  Época.  Materia(s): Civil.  Tesis: 1a.  LXXXVII/2015  (10a.).
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 15, Febrero de 2015, Tomo II,
página 1382.Tipo: Aislada…”.

“DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS RETROACTIVAMENTE. EL HECHO DE QUE EL
CÓDIGO FAMILIAR DEL ESTADO DE MORELOS PREVEA QUE ES IMPRESCRIPTIBLE
EL DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS ACTUALES Y FUTUROS, NO IMPIDE QUE SE
PUEDAN RECLAMAR, RETROACTIVAMENTE, LOS ALIMENTOS QUE UNA PERSONA
NECESITÓ EN EL PASADO. Hechos: Un hombre demandó a su padre el pago retroactivo
de alimentos. La demanda se presentó once años después de que el hijo fue reconocido por
su padre y luego de trece años de que cumplió la mayoría de edad. El padre señaló que,
conforme a lo dispuesto en el artículo 57 del Código Familiar para el Estado de Morelos,
sólo  son imprescriptibles  los alimentos  presentes  y  futuros,  mas no aquellos que  no  se
suministraron en el pasado y que se demandan de forma retroactiva una vez que la persona
acreedora alimentaria es mayor de edad. En el juicio se condenó al padre al pago retroactivo
de los alimentos desde la fecha de nacimiento de su hijo hasta el día en que cumplió la
mayoría  de  edad.  Esta  resolución  fue  confirmada  en  segunda  instancia,  por  lo  que  se
promovió un juicio de amparo directo que fue atraído por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nación. Criterio jurídico: El derecho a recibir alimentos de manera
retroactiva es imprescriptible. Por lo tanto, la referencia que hace el artículo 57 del Código
Familiar para el Estado de Morelos respecto a que la imprescriptibilidad de los alimentos
únicamente es sobre los presentes y futuros no puede entenderse en el  sentido de que
extinga el derecho a reclamar los alimentos que no fueron suministrados en el pasado; de tal
forma que la persona que los necesitó durante su minoría de edad, sin que le hayan sido
proporcionados, puede solicitar su pago en cualquier momento. Justificación: Esta Primera
Sala ha considerado que el derecho de las personas menores de edad a recibir alimentos
por parte de sus progenitores surge desde su nacimiento, momento a partir del cual también
se origina la deuda alimenticia, lo que justifica la posibilidad de exigir el pago retroactivo de
los alimentos que no se suministraron durante la minoría de edad, pues en este tipo de
casos no opera la figura de prescripción. Es decir, el derecho para solicitar los alimentos
retroactivos no se extingue con el transcurso del tiempo y menos puede precluir por ser de
orden público y  porque  no queda sujeto  a  la  voluntad de las  partes,  ni  se extingue  en
perjuicio de las personas por no haberse reclamado mientras exista la causa que lo originó, y
en este caso, la existencia del lazo o vínculo entre padres, madres e hijos o hijas derivado de
la procreación (vínculo filial), así como la presunción de necesidad en favor de las personas
cuando fueron menores de edad. Por lo tanto, esta Primera Sala concluye que la referencia
que hace el artículo 57 del Código Familiar para el Estado de Morelos relativa a que sólo son
imprescriptibles los alimentos actuales y futuros no puede entenderse como un impedimento
para que la persona mayor de edad reclame aquellas necesidades alimentarias que necesitó
en su minoría de edad y que no le fueron suministradas. Registro digital: 2027373. Instancia:
Primera  Sala.  Undécima  Época.  Materia(s):  Civil.  Tesis:  1a./J.  141/2023  (11a.).  Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 30, Octubre de 2023, Tomo II, página
1635. Tipo: Jurisprudencia…”.

Atendiendo este argumento, a los principios de la apariencia del buen derecho y al interés
superior de la infancia, se tomará en consideración para la fijación de los alimentos a favor
del  infante,  en  razón  que  su  madre  la  ciudadana  *****  *******  ********  **** demandó al
ciudadano  ******  *******  ********  ****** el  pago de una pensión alimenticia  retroactiva en
representación de su hijo de iniciales reservadas  ** ** *** acreditando con la negativa u
oposición del progenitor para la práctica de la prueba de ADN, pues opera en este caso en
concreto, la presunción de la filiación controvertida, privilegiando el derecho fundamental
del niño en conocer su identidad; por ello, queda debidamente acreditado en la actualidad y
deber retrotraerse al momento del nacimiento, la relación de parentesco y por consiguiente
la obligación alimentaria del demandado ****** ******* ******** ****** para su hijo en términos
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de lo dispuesto por los artículos 839 del Código Civil y 963 del Código de Procedimientos
Civiles ambos ordenamientos vigentes en el Estado. 

En este contexto, por lo que respecta a las necesidades de los alimentos es innecesario
que  se  acredite  en  razón  que  los  niños  gozan  de  la  presunción  de  necesitarlos,  sin
embargo, la parte actora ofreció para acreditar los hechos constitutivos de su acción, la
presunción  legal  de  la  filiación  controvertida,  nacida  de  la  conducta  contumaz  del
demandado en practicarse la prueba pericial (ADN), la prueba instrumental de actuaciones
y la presunción legal y humana, medios de convicción debidamente desahogados, que al
estar adminiculados entre sí, favorecen a las pretensiones de su oferente, por lo que este
Ad  Quem les  concede  pleno  valor  probatorio  de  conformidad  con  lo  dispuesto  en  los
artículos  406,  413,  415  y  893  del  citado  Código  Adjetivo,  toda  vez  que  acreditan
principalmente  la  relación  filial  que  existe  entre  el  demandado  y  su  hijo  de  identidad
reservada  ** ** *** así como el estado de necesidad del niño, con ello, la obligación del
padre de proporcionarle alimentos;  máxime que el infante actualmente cuenta con siete
años y cuatro meses de edad. Por su parte, el demandado ****** ******* ******** ****** dio
contestación a la demanda promovida en su contra, alegando esencialmente que no existió
alguna relación y mucho menos la intención de tener hijos. Afirmando que en la actualidad
cuenta con una niña de identidad reservada y que se compromete a registrarla lo más
pronto  posible;  también omitió  acreditar  con prueba idónea,  que ha pagado la  pensión
alimenticia a favor de su hijo. 

En este orden de ideas, al haberse valorado los medios de convicción ofrecidos por la parte
actora, se ha demostrada indefectiblemente la relación filial entre el acreedor alimentario y
se tiene legitimada la acción intentada en contra del mismo, por lo que al acreditarse el
extremo planteado en el presente asunto, ha quedado debidamente acreditada la obligación
del deudor alimentista para con su hijo de identidad reservada  ** ** *** por tanto, debe
declararse  fundada  la  acción  de  alimentos  en  representación  de  su  hijo,  por  lo  que
atendiendo a la necesidad del niño y la posibilidad del demandado, este Tribunal de Alzada
determina justo y equitativo que el ciudadano ****** ******* ******** ***** pague por concepto
de PENSIÓN ALIMENTICIA RETROACTIVA a favor de su hijo, el *** ************ *** ******)
DIARIO DE UN SALARIO MÍNIMO GENERAL VIGENTE, POR CADA MES CALENDARIO
CORRESPONDIENTE, equivalente a la cantidad de ********* ***** *** *** *********** ******* *
*** ***** *** ******* ********* moneda nacional) de forma mensual; en el entendido, que para
cuantificar las pensiones alimenticias no pagadas de los años anteriores,  se tomará en
consideración el salario mínimo general vigente en la anualidad correspondiente y deberá
liquidarse en ejecución de sentencia; por último, debe considerarse además que el monto
de la pensión es una cantidad líquida, tendrá un incremento automático mínimo, equivalente
al  aumento porcentual  del  salario  mínimo general  diario  vigente en  la  zona  económica
correspondiente al deudor, salvo que el deudor alimentario demuestre que sus ingresos no
aumentaron en igual proporción. En este caso, el incremento de los alimentos se ajustará a
lo que realmente hubiese obtenido el deudor. 

Tiene aplicación al asunto, la Jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

“ALIMENTOS RETROACTIVOS DERIVADOS DE UN JUICIO DE RECONOCIMIENTO DE
PATERNIDAD.  SU  CUANTIFICACIÓN  DEBE  HACERSE  EN  LA  MISMA  SENTENCIA
DEFINITIVA QUE DIRIME LA PROCEDENCIA DE LA ACCIÓN. Hechos: Dos Tribunales
Colegiados  de  Circuito  sustentaron  criterios  contradictorios  al  analizar  en  qué  momento
procesal debe cuantificarse el  pago de alimentos retroactivos decretados en un juicio de
reconocimiento de paternidad. Mientras que el primero consideró que debe realizarse en la
sentencia  de  primera  instancia  en  que  se  acredita  la  existencia  de  la  acción,  el  otro
estableció que dicha cuantificación puede efectuarse por la vía incidental, en la etapa de
ejecución de sentencia. Criterio jurídico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nación determina que la cuantificación del monto de alimentos retroactivos derivados de
un juicio de reconocimiento de paternidad debe hacerse en la sentencia definitiva que dirima
la  acción.  Justificación:  Si  en  un  juicio  de  reconocimiento  de  paternidad  se  acredita  la
obligación de pagar alimentos de manera retroactiva, su cuantificación debe realizarse en la
sentencia donde se estableció su procedencia. En este tipo de controversias familiares, la
determinación de la  cantidad líquida a pagar,  junto con la  procedencia  de la obligación,
constituyen la litis a resolver en el juicio principal. De manera que sólo excepcionalmente, en
atención a las necesidades del caso, la cuantificación de los alimentos retroactivos podrá
dejarse  para  ejecución  de  sentencia.  Registro  digital:  2030664.  Instancia:  Primera  Sala.
Undécima  Época.  Materia(s):  Civil.  Tesis:  1a./J.  103/2025  (11a.).  Fuente:  Gaceta  del
Semanario Judicial de la Federación. Libro 51, Julio de 2025, Tomo I, Volumen 1, página
485. Tipo: Jurisprudencia…”.
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En relación al segundo motivo de disenso, resulta esencialmente fundado, en razón que
la  Juez  de  origen,  omitió  tomar  en  consideración  la  conducta  procesal  contumaz  del
demandado ciudadano ****** ******* ******** *****, consistente en la negativa de realizarse la
prueba pericial de ADN, para conocer la paternidad del niño, éstas actuaciones judiciales
contenidos en autos, tienen pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en el
artículo 406 del Código Procesal en cita, y acreditan eficazmente que el demandado en toda
la  secuela  procesal,  prescindió  en  acudir  a  realizarse  las  pruebas  de  paternidad
programadas para los días *********** ** ******* ** *** *** ************* ****** ** ***** * *** ** *****
** *** *** ************ ********* ******** ******* ** ***** ******* ** ***** ** *** *** *********** , (visible
a fojas  139) en el sentido de que se tuvo por ciertos los hechos que pretende acreditar la
parte actora, respecto a la paternidad del niño de identidad reservada  ** ** *** por tanto,
operó la  presunción  legal  de la  filiación  controvertida  nacida,  se reitera,  de la  conducta
contumaz del demandado en practicarse la prueba pericial (ADN), considerar lo contrario,
atentaría el principio del interés superior de la infancia en su derecho fundamental a conocer
su identidad, pues quedaría al arbitrio y voluntad del papá en realizarse la prueba pericial. En
consecuencia, debido a la rebeldía y conducta procesal, se debe condenar al demandado al
pago  de  costas  y  gastos  del  procedimiento,  misma  que  será  cuantificada  en  el
correspondiente incidente de ejecución de sentencia, conforme al artículo 2865 del Código
Civil y al artículo 469 del Código de Procedimientos Civiles del Estado. 

Tiene aplicación al asunto, la Jurisprudencial de rubro y texto siguiente:

“JUICIOS DE PATERNIDAD. EN LOS CASOS EN QUE A PESAR DE LA IMPOSICIÓN DE
MEDIDAS  DE  APREMIO  LOS  PRESUNTOS  ASCENDIENTES  SE  NIEGAN  A
PRACTICARSE LA PRUEBA PERICIAL EN MATERIA DE GENÉTICA (ADN), OPERA LA
PRESUNCIÓN  DE  LA  FILIACIÓN  CONTROVERTIDA  (LEGISLACIONES  DE  NUEVO
LEÓN Y DEL ESTADO DE MÉXICO). Conforme a los artículos  4o. de la Constitución
Política de los Estados Unidos Mexicanos;  3o., 6o., 7o. y 8o. de la Convención sobre
los Derechos del Niño; y  22 de la Ley para la Protección de los Derechos de Niñas,
Niños y Adolescentes, los menores tienen derecho a conocer su identidad, y la importancia
de ese derecho fundamental no sólo radica en la posibilidad de que conozcan su origen
biológico (ascendencia),  sino en que de ese conocimiento deriva el  derecho del  menor,
constitucionalmente establecido, de que sus ascendientes satisfagan sus necesidades de
alimentación, salud, educación y sano esparcimiento, para su desarrollo integral, además de
que puede implicar el derecho a una nacionalidad determinada. Por otra parte, los Códigos
de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo León y del Estado de México establecen
medidas de apremio a través de las cuales los Jueces y Magistrados pueden lograr que sus
determinaciones se cumplan. Así, cuando en un juicio de paternidad se ordena el desahogo
de la prueba pericial en materia de genética (ADN) y el presunto ascendiente se niega a que
se le practique, es constitucional que se le apliquen dichas medidas para que se cumpla la
determinación del juzgador, pero si a pesar de esas medidas no se logra vencer la negativa
del demandado para la realización de la prueba, esto no significa que se deje a merced de la
voluntad del  presunto ascendiente el  interés superior del  menor,  y que dicha negativa u
oposición para la práctica de la prueba quede sin consecuencia alguna, ya que en todo caso
debe operar la presunción de la filiación controvertida porque, por una parte, el artículo 190
bis V del Código de Procedimientos Civiles de Nuevo León así lo señala expresamente
y, por otra, aunque la legislación del Estado de México no precisa esa circunstancia en una
norma expresa, atendiendo al interés superior del niño y de una interpretación extensiva y
analógica de los artículos 1.287 y 2.44 del Código Procesal Civil de esa entidad federativa,
que  establecen  los  supuestos  de  confesión  ficta  y  reconocimiento  de  documentos,  se
concluye que ante la negativa del presunto ascendiente a practicarse la mencionada prueba,
debe operar la presunción de la filiación, salvo prueba en contrario, pues como se ha dicho,
considerarlo de otra manera llevaría a dejar el  interés superior del  niño a merced de la
voluntad del presunto progenitor y no se respetaría su derecho fundamental a conocer su
identidad. Registro digital: 172993. Instancia: Primera Sala. Novena Época. Materia(s): Civil.
Tesis:  1a./J.  101/2006. Fuente:  Semanario Judicial  de la Federación y su Gaceta.  Tomo
XXV, Marzo de 2007, página 111. Tipo: Jurisprudencia…”.

Ante tales circunstancias, deviene la necesitar jurídica de MODIFICAR la sentencia definitiva
impugnada para quedar en siguientes términos: 

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

“…CUARTO.-  Se  condena  al  demandado ******  *******  ********  ***** pague  por
concepto  de  PENSIÓN ALIMENTICIA  RETROACTIVA a  favor  de  su  hijo,  el  ***
************ *** ******) DIARIO DE UN SALARIO MÍNIMO GENERAL VIGENTE, POR
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CADA  MES  CALENDARIO  CORRESPONDIENTE,  equivalente  a  la  cantidad  de
********* ***** *** *** *********** ******* * *** ***** *** ******* centavos, moneda nacional)
de forma mensual; en el entendido, que para cuantificar las pensiones alimenticias
no pagadas de los años anteriores, se tomará en consideración el salario mínimo
general vigente en la anualidad correspondiente y deberá liquidarse en ejecución de
sentencia; por último, debe considerarse además que el monto de la pensión es una
cantidad líquida, tendrá un incremento automático mínimo, equivalente al aumento
porcentual  del  salario  mínimo  general  diario  vigente  en  la  zona  económica
correspondiente  al  deudor,  salvo  que  el  deudor  alimentario  demuestre  que  sus
ingresos no aumentaron en igual proporción.  En este caso,  el  incremento de los
alimentos se ajustará a lo que realmente hubiese obtenido el deudor.
QUINTO.- Se condena al demandado ****** ******* ******** ***** al pago de costas y
gastos del procedimiento, nacida de la conducta contumaz en practicarse la prueba
pericial  (ADN),  al  operar  la  presunción  legal  de  la  filiación  controvertida;  pues
atentaría  el  principio  del  interés  superior  de  la  infancia  respecto  a  su  derecho
fundamental  de  conocer  su  identidad,  misma  que  será  cuantificada  en  el
correspondiente incidente de ejecución de sentencia, conforme al artículo 2865 del
Código Civil y al artículo 469 del Código de Procedimientos Civiles del Estado”.

R E S U E L V E:

PRIMERO.-  Se  MODIFICA  la  determinación  en  esta  vía  impugnada,  contenida  en  la
sentencia definitiva de  ***** ****** ** ********** *** *** *** *** ************ para quedar en los
términos precisados en la parte final del último considerando de la presente resolución.
SEGUNDO.-  Remítase  copia  debidamente  autorizada  de  esta  resolución  al  Juzgado  de
origen, para que surta los efectos legales correspondientes y en su oportunidad archívese el
presente Toca como asunto totalmente concluido.
TERCERO.- NOTIFÍQUESE POR LISTA ELECTRÓNICA Y CÚMPLASE.  Así  lo  resolvió
manda y firma el  MAESTRO FABIAN AZAEL GAMBOA SONG, Magistrado Titular de la
Quinta Sala, ante el Secretario de Acuerdos de la Sala, Licenciado  SERGIO MOISES AC
BACELIS, quien autoriza y da fe.- DOY FE.

Todos  los  textos  eliminados  en  esta  versión  pública  corresponden  a
información confidencial en su vertiente de datos personales y/o sensibles
(nombres de las partes, estado civil, lugar de nacimiento, domicilio, edades y
datos  de  localización  de  los  inmuebles  entre  otros).  En  términos  de  lo
previsto en los artículos 126, 127, 129 y 137 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Información Pública para el Estado de Quintana Roo y 116 la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública.
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